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                                                        Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Ο
                                              (Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)

Στην Αθήνα σήμερα, 13 Σεπτεμβρίου 2024, ημέρα Παρασκευή και ώρα 13.10΄, στην Αίθουσα Γερουσίας του Μεγάρου της Βουλής, συνήλθε σε συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Παραγωγής και Εμπορίου, υπό την προεδρία της Προεδρεύουσας αυτής, κυρίας Μαρίας-Ελένης (Μαριλένας) Σούκουλη- Βιλιάλη με θέμα ημερήσιας διάταξης τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων «Διαδικασίες ελέγχου, διοικητικά μέτρα και κυρώσεις στον τομέα των γεωργικών προϊόντων και τροφίμων με Προστατευόμενες Ονομασίες Προέλευσης, Προστατευόμενες Γεωγραφικές Ενδείξεις και Εγγυημένων Παραδοσιακών Ιδιότυπων Προϊόντων».
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων, κ. Διονύσιος Σταμενίτης, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες.
Η Προεδρεύουσα της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής.
Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ.: Αθανασίου Χαράλαμπος, Αλεξοπούλου Χριστίνα, Ανδριανός Ιωάννης, Αντωνίου Μαρία, Αραμπατζή Φωτεινή, Βασιλειάδης Βασίλειος (Λάκης), Βλάχος Γεώργιος, Βολουδάκη Σεβαστή (Σέβη), Γιόγιακας Βασίλειος, Καλαφάτης Σταύρος, Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κυριαζίδης Δημήτριος, Λαζαρίδης Μακάριος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Λοβέρδος Ιωάννης-Μιχαήλ (Γιάννης), Μπουκώρος Χρήστος, Παπαδόπουλος Μιχαήλ (Μιχάλης), Πέτσας Στυλιανός (Στέλιος), Σενετάκης Μάξιμος, Σιμόπουλος Ευστράτιος (Στράτος), Σκρέκας Κωνσταντίνος, Σούκουλη-Βιλιάλη Μαρία-Ελένη (Μαριλένα), Στύλιος Γεώργιος, Τραγάκης Ιωάννης, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χατζηβασιλείου Αναστάσιος (Τάσος), Αυλωνίτης Αλέξανδρος-Χρήστος, Βέττα Καλλιόπη, Γιαννούλης Χρήστος, Ζαμπάρας Μιλτιάδης (Μίλτος), Κεδίκογλου Συμεών, Κόκκαλης Βασίλειος, Μαμουλάκης Χαράλαμπος (Χάρης), Παππάς Νικόλαος, Τζάκρη Θεοδώρα, Κατρίνης Μιχαήλ, Νικητιάδης Γεώργιος, Πάνας Απόστολος, Παρασύρης Φραγκίσκος (Φρέντυ), Χνάρης Εμμανουήλ, Χριστοδουλάκης Εμμανουήλ (Μανώλης), Αμπατιέλος Νικόλαος, Καραθανασόπουλος Νικόλαος, Μανωλάκου Διαμάντω, Μεταξάς Κωνσταντίνος Βασίλειος, Παπαδάκης Παράσχος, Χήτας Κωνσταντίνος, Ζεϊμπέκ Χουσεΐν, Τσακαλώτος Ευκλείδης, Βρεττός Νικόλαος, Δελβερούδης Κομνηνός, Καζαμίας Αλέξανδρος, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια), Δημητριάδης Πέτρος, Κόντης Ιωάννης, Δημητροκάλλης Ιωάννης και Παπαϊωάννου Αρετή.   
ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ- ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, αρχίζει η συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Παραγωγής και Εμπορίου με θέμα ημερήσιας διάταξης τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων «Διαδικασίες ελέγχου, διοικητικά μέτρα και κυρώσεις στον τομέα των γεωργικών προϊόντων και τροφίμων με Προστατευόμενες Ονομασίες Προέλευσης, Προστατευόμενες Γεωγραφικές Ενδείξεις και Εγγυημένων Παραδοσιακών Ιδιότυπων Προϊόντων».
Στο σημείο αυτό καλούνται οι Εισηγητές και οι Ειδικοί Αγορητές να ψηφίσουν επί της αρχής του νομοσχεδίου. 
Το λόγο έχει ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας, κύριος Γιώργος Στύλιος.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Υπέρ. 
ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ- ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο Εισηγητής της Μειοψηφίας,  κύριος Κόκκαλης. 
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Επιφυλασσόμεθα, κυρία Πρόεδρε, στην Ολομέλεια.
ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ- ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής):  Το λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής του Κ.Κ.Ε, κύριος Μεταξάς.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ-ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΜΕΤΑΞΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Κατά.
ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ- ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής):  Το λόγο έχει, ο κύριος Ζεϊμπεκ.
ΧΟΥΣΕΪΝ ΖΕΪΜΠΕΚ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Κατά.
ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ- ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής):   Το λόγο έχει ο κύριος Βρεττός.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΒΡΕΤΤΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”»): Κατά.
ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ- ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής):   Το λόγο έχει, η κυρία Κεφάλα.
ΓΕΩΡΓΙΑ (ΤΖΩΡΤΖΙΑ) ΚΕΦΑΛΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Θα πούμε με επιφύλαξη, κυρία Πρόεδρε, και βλέπουμε. 
 ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ- ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής):  Το λόγο έχει, ο κύριος Δημητριάδης.
ΠΕΤΡΟΣ ΔΗΜΗΤΡΙΑΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΠΑΡΤΙΑΤΕΣ»): Επιφύλαξη, κυρία Πρόεδρε, για την Ολομέλεια. 
ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ- ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής):  Η κυρία Σταρακά και ο κύριος Μπούμπας μόλις τοποθετηθούν θα ψηφίσουν από την αρχή. 
Το σχέδιο νόμου, λοιπόν, του Υπουργείου Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων γίνεται δεκτό επί της αρχής κατά πλειοψηφία. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι μπαίνουμε στη συζήτηση επί των άρθρων. 
Το λόγο έχει ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας, ο κύριος Στύλιος.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Ευχαριστώ πολύ, κυρία Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, σήμερα συζητούμε επί των άρθρων το νομοσχέδιο του Υπουργείου Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων, το οποίο αφορά Διαδικασίες ελέγχου, τα διοικητικά μέτρα και κυρώσεις στον τομέα των γεωργικών προϊόντων και τροφίμων με Προστατευόμενες Ονομασίες Προέλευσης (ΠΟΠ), Προστατευόμενες Γεωγραφικές Ενδείξεις (ΠΓΕ) και Εγγυημένα Παραδοσιακά Ιδιότυπα Προϊόντα (ΕΠΙΠ). Θα ήθελα να επισημάνω ότι όπως ανέφερε προχθές στην επί της αρχής συζήτηση ο Υπουργός, το νομοσχέδιο αυτό σε σημαντικό βαθμό, αφορά την ευθυγράμμιση της εθνικής μας νομοθεσίας με τις απαιτήσεις της Ευρωπαϊκής Ένωσης και ειδικότερα με τον Κανονισμό 1143 του 2024. Άρα, ξέρετε όλοι ότι ο Κανονισμός είναι ένας νόμος ευρωπαϊκός, ο οποίος έχει καθολική εφαρμογή σε όλες τις χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Θα μπορούσε, λοιπόν, το Υπουργείο, ο Υπουργός με εφαρμοστικές υπουργικές αποφάσεις να προχωρήσει στην εφαρμογή αυτού του Κανονισμού. Παρόλα αυτά, ο Υπουργός επέλεξε να φέρει νόμο στην ελληνική Βουλή σεβόμενος την κοινοβουλευτική διαδικασία, κίνηση που προσδίδει έναν ιδιαίτερο συμβολισμό και μία προστιθέμενη αξία στο εν λόγω σχέδιο νόμου. Στέλνει ένα μήνυμα ότι το Υπουργείο είναι εδώ, η κυβέρνηση η ελληνική, το κράτος μας, για να πραγματοποιήσει αυστηρούς και συστηματικούς ελέγχους και στέλνει ένα μήνυμα στους παραβάτες αλλά στέλνει και ένα μήνυμα στους παραγωγούς και στους καταναλωτές.
Κατά την ακρόαση των κοινοβουλευτικών φορέων, σημείωνα τις παρεμβάσεις όλων και δεν άκουσα κάποιον να είναι αντίθετος με ένα συγκεκριμένο άρθρο του νομοσχεδίου. Ειπώθηκαν πολλές σκέψεις και προτάσεις, ειπώθηκαν πράγματα επιπλέον και περισσότερα που θα πρέπει να γίνουν σε μια άλλη βάση. Όπως, επίσης, παρατήρησα ότι πολλοί ίσως δεν γνωρίζουν ακριβώς το περιεχόμενο του νομοσχεδίου. Όλες οι παρατηρήσεις είναι δεκτές στο δημόσιο διάλογο είναι δεκτές και εδώ στη Βουλή, η πλειοψηφία θα κάνει όσα νομίζει πολιτικά ότι είναι σωστά και ωφελούν την ελληνική παραγωγή, τους Έλληνες γεωργούς και κτηνοτρόφους και  όσα όχι δεν θα δεχτεί. Και όσα βέβαια μπορούν να εφαρμοστούν διότι ακούστηκαν και πολλές καλές ιδέες, αλλά είναι ιδέες. Η σημερινή, λοιπόν, συζήτηση στην επί των άρθρων του νομοσχεδίου κατ’ εμένα είναι μια ουσιαστική και σημαντική συζήτηση διότι θα μιλήσουμε αναλυτικά και διεξοδικά για όλα τα άρθρα του νομοσχεδίου.  
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το νομοσχέδιο χωρίζεται σε 5 μέρη και περιλαμβάνει 25 άρθρα και ένα παράρτημα. Το μέρος Α περιλαμβάνει τα άρθρα 1 έως 3, τα οποία αναφέρονται στον σκοπό, το αντικείμενο και το πεδίο εφαρμογής του νομοσχεδίου. Ειδικότερα, το άρθρο 1 προβλέπει ότι σκοπός του παρόντος νόμου είναι ο εκσυγχρονισμός και η αναμόρφωση του συστήματος ελέγχου του ΕΛΓΟ «Δήμητρα», η ενίσχυση και η επιτάχυνση του συστήματος επιβολής διοικητικών μέτρων συμμόρφωσης και προστίμων για παραβιάσεις. Στο άρθρο 2, προβλέπεται το αντικείμενο. Ειδικότερα, ορίζεται η Διεύθυνση συστημάτων ποιότητας και βιολογικής γεωργίας του Υπουργείου, ως αρμόδια Αρχή και σημείο επαφής με την Ευρωπαϊκή Επιτροπή. Ο ορισμός του ΕΛΓΟ «Δήμητρα» ως αρμόδιας Αρχής επιβολής κατάλληλων διοικητικών και δικαστικών μέτρων, η θέσπιση συστήματος παρακολούθησης των συστημάτων ποιότητας από την αρμόδια Διεύθυνση του ΥΠΑΑΤ κατόπιν ενημέρωσης από τον ΕΛΓΟ «Δήμητρα», η ενίσχυση του συστήματος ελέγχου των προϊόντων. 
Πάμε τώρα στο μέρος Β του νομοσχεδίου που αποτελείται από τα άρθρα 4 έως 15. Αφορά τον μηχανισμό ελέγχου, εξειδικεύει τις αρμοδιότητες των αρμόδιων Αρχών με στόχο, την αποτελεσματική παρακολούθηση της χρήσης των ενδείξεων από φυσικά πρόσωπα και επιχειρήσεις. Προβλέπει εισήγηση από τον Οργανισμό ΕΛΓΟ «Δήμητρα» για το εύρος των προστίμων. Απλοποιεί τη διαδικασία επιβολής κυρώσεων, με τη θεσμοθέτηση μιας ενιαίας επιτροπής για την εξέταση των μη συμμορφώσεων. Ειδικότερα στα άρθρα, το άρθρο 4 ορίζει ο ΕΛΓΟ «Δήμητρα» αναλαμβάνει τον έλεγχο της αγοράς και έχει την εξουσία να καταρτίζει και να επικαιροποιεί τον Κανονισμό ελέγχου πιστοποίησης. Εισάγεται ρύθμιση σύμφωνα με την οποία δίνεται στο εξής η δυνατότητα στον ΕΛΓΟ «Δήμητρα» να υποβάλλει μηνύσεις στις αρμόδιες Εισαγγελικές Αρχές για αξιόποινες πράξεις, που διαπιστώνει στο πλαίσιο άσκησης των καθηκόντων του και να παρίσταται κατά την ποινική διαδικασία και δίκη προς υποστήριξη της κατηγορίας. Ξέρετε ότι πολλές φορές χρησιμοποιούσαν πολλά κόλπα οι νομικοί που εκπροσωπούν τους παραβάτες και κατάφεραν στο τέλος να φτάσουμε να έχουμε απαλλαγή από τα πρόστιμα. Το άρθρο 5 καθορίζει τη διαδικασία με την οποία οι ενδιαφερόμενοι υποβάλλουν αιτήσεις για ένταξη στο σύστημα ελέγχου προϊόντων ΠΟΠ – ΠΓΕ –ΕΠΙΠ προς τον ΕΛΓΟ «Δήμητρα». Οι συγκεκριμένες αιτήσεις καταχωρούνται στο μητρώο εγκεκριμένων επιχειρήσεων και δικαιούχων χρήσης ενδείξεων. 
Το άρθρο 6 περιγράφει τις υποχρεώσεις των επιχειρήσεων που εντάσσονται στο μητρώο, συμπεριλαμβανομένης της τήρησης αρχείων και της ενημέρωσης του ΕΛΓΟ «Δήμητρα» για τυχόν μεταβολές στα στοιχεία τους. Το άρθρο 7 προβλέπει την κατάρτιση και τήρηση ενός σύγχρονου μητρώου εγκεκριμένων επιχειρήσεων και δικαιούχων χρήσης ενδείξεων από τον ΕΛΓΟ «Δήμητρα», το οποίο θα είναι προσβάσιμο σε όλους, το ξαναλέω πάλι, προσβάσιμο σε όλους. Το άρθρο 8, ορίζει τις αρμοδιότητες του ΕΛΓΟ «Δήμητρα» στους ελέγχους της παραγωγής, της ποιότητας και της διακίνησης αγροτικών προϊόντων διασφαλίζοντας διαφάνεια, δικαιοσύνη και αμεροληψία. Οποιαδήποτε άλλη πρόταση πρέπει να είναι στοίχειοθετημένη και τεκμηριωμένη πιστεύω, αναφέρομαι στην Αξιωματική αντιπολίτευση.
 Το άρθρο 9 προβλέπει τη διενέργεια και διοικητικών ελέγχων εκτός από τους επιτόπιους ελέγχους του άρθρου 8 από τον ΕΛΓΟ «Δήμητρα». Επιπλέον, καθορίζει τη συχνότητα και το περιεχόμενο αυτών των ελέγχων. Το άρθρο 10 ορίζεται ο ΕΛΓΟ «Δήμητρα» ως αρμόδιος για τα εξής, πρώτον, την κατάρτιση και επικαιροποίηση του Κανονισμού ελέγχου και πιστοποίησης προϊόντων ΠΟΠ – ΠΓΕ – ΕΠΙΠ. Δεύτερον, την ενημέρωση για τον Κανονισμό της Διεύθυνσης συστημάτων του Υπουργείου όπως οφείλει. Το άρθρο 11 προβλέπει ότι το κόστος των ελέγχων και των αναλύσεων μπορεί να βαρύνει την ελεγχόμενη επιχείρηση ενώ οι δαπάνες των ελεγκτών καλύπτονται από τον ΕΛΓΟ «Δήμητρα» σύμφωνα με τον Οργανισμό του. Το άρθρο 12 κατοχυρώνει την υποχρέωση του ΕΛΓΟ «Δήμητρα» να παρέχει έγγραφη ενημέρωση στην κεντρική αρμόδια Αρχή σχετικά με τον προγραμματισμό και τη διενέργεια ελέγχων στο πλαίσιο της παρακολούθησης των συστημάτων ποιότητας των προϊόντων ΠΟΠ – ΠΓΕ – ΕΠΙΠ. Να δίνει στο Υπουργείο έγγραφη ενημέρωση και όλη τη λίστα των ελέγχων που πρέπει να γίνουν. 
Στο άρθρο 13, καθορίζονται τα διοικητικά μέτρα συμμόρφωσης και τα πρόστιμα που επιβάλλονται για παραβάσεις της ενωσιακής και εθνικής νομοθεσίας ενισχύοντας τον ρόλο του ΕΛΓΟ «Δήμητρα». Σημειώνεται ότι μέχρι σήμερα τα διοικητικά μέτρα συμμόρφωσης δεν ορίζονταν στο θεσμικό πλαίσιο αλλά μόνο στον κανονισμό ελέγχου και πιστοποίησης του ΕΛΓΟ  «Δήμητρα». Άρα, κάτι που ήταν γκρίζα ζώνη, που ήταν ομιχλώδες και που το χρησιμοποιούσαν καταργείται.
 Το άρθρο 14, ορίζει τα κριτήρια επιμέτρησης των κυρώσεων και των προστίμων σύμφωνα με τις αρχές της αποτελεσματικότητας, της αποτρεπτικότητας και της αναλογικότητας, όπως ο βαθμός επικινδυνότητας, η πολλαπλότητα παραβάσεων και άλλοι παράγοντες. Καθορίζεται συγκεκριμένο περιορισμένο εύρος προστίμου για κάθε μη συμμόρφωση ενισχύοντας σημαντικά τον αντικειμενικό τρόπο καθορισμού του ύψους των προστίμων. 
Το άρθρο 15, προβλέπει μία ενιαία επιτροπή για όλες τις παραβάσεις, η οποία είναι υπεύθυνη για την εκτίμηση και επιβολή των προστίμων. Τα μέλη της επιτροπής είναι άτομα που συγκροτούνται από το Νομικό Συμβούλιο του Κράτους, που δεν αμφισβητείται η εγκυρότητά τους ούτε η αξιοπιστία τους. Περιγράφει αναλυτικά τη διαδικασία εκτίμησης των προστίμων και το χρονοδιάγραμμα εφαρμογής κάθε σταδίου. Η επιτροπή, ακολουθεί συγκεκριμένη σειρά ενεργειών και αποφασίζει, αν θα επιβληθεί πρόστιμο ή όχι. Οι επιχειρήσεις έχουν δικαίωμα ειδικής διοικητικής προσφυγής κατά των αποφάσεων της επιτροπής. Τα πρόστιμα καταχωρούνται ως έσοδα του Ταμείου Γεωργίας και Κτηνοτροφίας. Η Γενική Διεύθυνση Οικονομικών του ΥΠΑΑΤ παρακολουθεί την υλοποίηση των αποφάσεων και την πορεία αποπληρωμής των προστίμων. 
Το Μέρος Γ, αποτελείται από τα άρθρα 16 έως 18, αναφέρεται σε ομάδες παραγωγών προϊόντων ΠΟΠ, ΠΓΕ και ΕΠΙΠ, σύμφωνα με τον Κανονισμό 1143/2024. Ρυθμίζει ζητήματα που αφορούν τρόφιμα που χρησιμοποιούν ως συστατικά τα προϊόντα αυτά, τα ΠΟΠ, ΠΓΕ και ΕΠΙΠ και καθορίζονται διοικητικά μέτρα και πρόστιμα για τις παραβάσεις των επιχειρήσεων που τα παράγουν. Αναλυτικότερα. 
Το άρθρο 16, θεσπίζει ένα σύστημα αναγνώρισης ομάδων παραγωγών για κάθε προϊόν με ΠΟΠ, ΠΓΕ και ΕΠΙΠ. 
Το άρθρο 17, προβλέπει τη δυνατότητα αναγραφής ονομασιών ΠΟΠ, ΠΓΕ στον κατάλογο συστατικών των τροφίμων που περιέχουν τα αντίστοιχα προϊόντα. 
Στο άρθρο 18, καθορίζονται τα πρόστιμα για παραβάσεις από επιχειρήσεις που παράγουν τρόφιμα με συστατικά προϊόντα ΠΟΠ ή ΠΓΕ εξισώνοντάς τα με τις κυρώσεις για τις καταχωρημένες ονομασίες γεωργικών προϊόντων τροφίμων. 
Το Μέρος Δ΄ του νομοσχεδίου περιλαμβάνει τα άρθρα 19 έως 20. Δημιουργείται νομικό πλαίσιο σύμφωνα με τον Κανονισμό 625/2017 της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Επιπλέον, ρυθμίζει μισθολογικά θέματα για τα στελέχη της υπηρεσίας του Ταμείου Ανάκαμψης του Υπουργείου. Ειδικότερα.
 Στο άρθρο 19, ρυθμίζονται οι περιπτώσεις όπου η Αρχή, που διενεργεί τον έλεγχο, διαπιστώσει μη συμμορφώσεις σε τομέα αρμοδιότητας άλλης ελεγκτικής Αρχής δίνοντας τη δυνατότητα προσωρινής δέσμευσης προϊόντων από την ελέγχουσα  Αρχή. 
Το άρθρο 20, θεσπίζει μηνιαία αποζημίωση για στελέχη της Υπηρεσίας Διαχείρισης Έργων του Ταμείου Ανάκαμψης του ΥΠΑΑΤ ενισχύοντας την αποτελεσματικότητα και τη συμμετοχή τους στις διαδικασίες, ξέρετε ότι το  Ταμείο Ανάκαμψης έχει συγκεκριμένο χρόνο υλοποίησης για τα έργα του. Το 2025, θα πρέπει όλα να έχουν κλείσει και να έχουν ολοκληρωθεί. Επανακαθορίζονται, εξορθολογίζονται οι αμοιβές των στελεχών των γνωμοδοτικών επιτροπών και των ομάδων ελέγχου της συγκεκριμένης υπηρεσίας. 
Το Μέρος Ε’ αποτελείται από τα άρθρα  21 έως 25. Ειδικότερα.
 Το άρθρο 21, περιλαμβάνει τις εξουσιοδοτικές διατάξεις για την εφαρμογή του νομοσχεδίου. 
Με τα άρθρα 22 και 23, καθορίζονται οι μεταβατικές διατάξεις και καταργούνται παλαιότερες διατάξεις που έρχονται σε σύγκρουση με το νέο θεσμικό πλαίσιο, εξαλείφοντας τις ασάφειες και τις αλληλεπικαλύψεις. 
Το άρθρο 24, επισυνάπτει πίνακα διοικητικών μέτρων συμμόρφωσης και προστίμων, ως παράρτημα του νομοσχεδίου, προσφέροντας μία σαφή και οργανωμένη παρουσίαση των κυρώσεων. Παρακαλώ όλους τους Βουλευτές, από όλα τα κόμματα, να ανατρέξουν και να δουν το παράρτημα και να δουν όλον αυτόν τον πίνακα, που έχει το σύνολο από προϊόντα, που πρέπει ακόμη να συμπληρωθεί και να εξειδικευτεί και περισσότερο, όπου συγκεκριμένα αναγράφει και τα πρόστιμα, αλλά και τις κυρώσεις ανά κατηγορία και ειδικά ανά προϊόν.   Είναι ένα μεγάλο βήμα, νομίζω, πρέπει να μιλήσουμε λίγο και για το νομοσχέδιο. 
Το άρθρο 25, ορίζει την ημερομηνία έναρξης ισχύος του νομοσχεδίου. Θέλω να κάνω μία ενημέρωση στους Βουλευτές, διότι υπήρξα Υπουργός, όλες οι υπουργικές αποφάσεις, πάντοτε βγαίνουν σε διαβούλευση, αλλά αυτό δεν μπορεί να είναι άλλοθι για να υπάρχουν διάφορες ομάδες, οι οποίες θα κρατούν όμηρο το ένα Υπουργείο ή έναν Υπουργό, που δεν θα απαντούν, διότι αυτό έχει γίνει πολλές φορές στο Υπουργείο Αγροτικής Ανάπτυξης κατά το παρελθόν και θα το χρησιμοποιούν για να πετύχουν τους δικούς τους σκοπούς, όπως επίσης και να έρχονται στο τέλος και να βγάζουν ανακοινώσεις για να κάνουν πολιτική και κομματική εκμετάλλευση, εκμεταλλευόμενοι αυτή την επίκληση της διαβούλευσης της υπουργικής απόφασης. Το λέω, λοιπόν, εδώ και το ξεκαθαρίζουμε, όλες οι υπουργικές αποφάσεις βγαίνουν σε διαβούλευση, όλες οι αποφάσεις δίνονται στους αρμόδιους φορείς για σχόλια και παρατηρήσεις, αλλά οι υπουργικές αποφάσεις πρέπει πάντοτε να είναι σύμφωνα με τον νόμο, το νομοθετικό πλαίσιο και σύμφωνα πάντοτε με το κανονιστικό πλαίσιο. Το Υπουργείο Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων, το 70 με 80% της νομοθεσίας του, είναι κοινοτική νομοθεσία, είναι ευρωπαϊκοί κανονισμοί. 
Κυρία Πρόεδρε, ευχαριστώ πολύ για την ανοχή, για το χρόνο. Γνωρίζω, το γνωρίζετε και εσείς, ότι η κυβέρνηση εργάζεται συστηματικά και με σχέδιο για να στηρίξει τον πρωτογενή τομέα της πατρίδας μας, όπως το έκανε με τη κρίση στην πανδημία, με τη κρίση στον πόλεμο της Ουκρανίας, με την ενεργειακή κρίση, με τις φυσικές καταστροφές, με την πανώλη που προέκυψε πρόσφατα. Αυτό το νομοσχέδιο, οι έλεγχοι στα προϊόντα στα ΠΟΠ, στα ΠΓΕ, στα δικά μας εθνικά σύμβολα, όπως είναι η φέτα, είναι ένα κομμάτι αυτού του σχεδίου, αυτής της στρατηγικής, για να δώσουμε στη κυριολεξία ώθηση στον ελληνικό πρωτογενή τομέα και να στηρίξουμε τους Έλληνες καταναλωτές. Ευχαριστώ πολύ. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Κυρία Σταρακά, θα θέλαμε την ψήφο σας επί της αρχής του νομοσχεδίου. 
ΧΡΙΣΤΙΝΑ ΣΤΑΡΑΚΑ (Ειδική αγορήτρια της Κ.Ο. ΠΑΣΟΚ - ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ):  Επιφυλασσόμαστε. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Κύριε Μπούμπα, θα θέλαμε την ψήφο σας επί της αρχής του νομοσχεδίου. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΠΟΥΜΠΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ - ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ): Επιφύλαξη για την Ολομέλεια, κυρία Πρόεδρε. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κύριος Κόκκαλης. 
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. Παίρνω το λόγο και δράττομαι της ευκαιρίας από την τελευταία κουβέντα του Εισηγητή της Κυβερνητικής Πλειοψηφίας, ότι η κυβέρνηση έχει σχέδιο και όραμα για τον πρωτογενή τομέα. Ειλικρινά, πόσο πολύ πιο κάτω με αυτά τα οποία γίνονται με τον ΟΣΔΕ, με αυτά τα οποία γίνονται στον ΟΠΕΚΕΠΕ. Η παράταση που δώσατε στον ΟΣΔΕ, είναι η αποτυχία, η ξεκάθαρη ομολογία αποτυχίας σας. Το ΟΣΔΕ πότε ξεκίνησε; Τρεισήμισι μήνες αργότερα. Ξεκίνησε με προβλήματα; Ναι. Ποιο θα είναι το αποτέλεσμα τώρα; Θα μπορέσουν άραγε να γίνουν όλοι οι διασταυρωτικοί  έλεγχοι για να πληρωθούν οι αγρότες; Ξέρετε πολύ καλά, ότι υπάρχει σοβαρότατο πρόβλημα και να πανηγυρίζετε, ακούστε το, να πανηγυρίζετε, προσβάλλεται τη κοινή λογική και τον κόσμο, όπως πανηγυρίσατε για την πανώλη. Δεν θα αναφερθώ σήμερα στην πανώλη, αλλά επειδή προκληθήκαμε, επαναλαμβάνω, προκληθήκαμε, δεν είχαμε καμία διάθεση, θέλουμε και ευχόμαστε να τελειώσει το θέμα της πανώλης, αλλά τα κρούσματα προχθές ήταν 67 και σήμερα 71 και την προηγούμενη εβδομάδα 62. Να δούμε ποια ήταν η επιτυχής διαχείριση, η πολύ επιτυχημένη διαχείριση της πανώλης στη χώρα μας και τι έλεγε, εκτός των συγχαρητηρίων, άραγε αυτό το έγγραφο των εμπειρογνωμόνων και όχι των ελεγκτών που ήρθαν στη χώρα μας; Γιατί τους ζήτησε η χώρα μας. Επειδή προκληθήκαμε τη Δευτέρα θα απαντήσουμε, στον κύριο Τσιάρα, που ακριβώς έγινε το λάθος και ξέφυγε η πανώλη από τη Θεσσαλία και πήγε την υπόλοιπη Ελλάδα.
Τώρα, σοβαρά, πιστεύετε ότι θα θωρακίζετε τους ελέγχους με τα ΠΟΠ με αυτό το νομοσχέδιο; Όλοι οι φορείς είπαν ότι απαιτείται ένας ενιαίος φορέας τροφίμων, μια ενιαία υπηρεσία και αυτό είναι το σωστό. Ακούσαμε, τον κύριο Υπουργό, να λέει ότι είναι ενιαίος. Για να δούμε λίγο τώρα, τι δουλειά κάνει ο ΕΦΕΤ και τι δουλειά κάνει ο ΕΛΓΟ. Εάν δεν με πιστεύετε τη Δευτέρα θα σας προσκομίσω και τα έντυπα ελέγχου.
	ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ ΣΤΑΜΕΝΙΤΗΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Για τα ΠΟΠ. 
	ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Αυτό ακριβώς ήθελα να σας προλάβω. Εδώ είναι το λάθος που κάνετε. Ακούστε τι είπε ο Υπουργός για τα ΠΟΠ. Για να πιστοποιήσει όμως ΠΟΠ ο ΕΛΓΟ κάνει τέσσερις εργασίες πριν τις οποίες τις κάνει και ο ΕΦΕΤ. Δηλαδή, - Μου δώσατε καλή πάσα. - την ιχνηλασιμότητα την ελέγχει και ο ΕΦΕΤ και ο ΕΛΓΟ; Κύριε Στύλιο; Κύριε Υπουργέ; Την ελέγχουν και οι δύο υπηρεσίες; Ναι. Είναι σωστό; Φτιάξτε έναν ενιαίο μηχανισμό να το ψηφίσουμε κι εμείς. Πώς θα καταπολεμηθεί το φαινόμενο των ελληνοποιήσεων όταν υπάρχει αυτή; Και θα δείτε εδώ τι πρόβλημα έχουν τα πρόστιμα. Πως θα καταπίπτουν τα πρόστιμα, εξαιτίας των διαφορετικών κυρωτικών πλαισίων. Ελέγχει την επισήμανση και ο ΕΛΓΟ και ο ΕΦΕΤ; Ελέγχει. Ελέγχει την τήρηση στοιχείων παραγωγής και ελέγχει; Ναι. Ελέγχει την προέλευση και προμήθεια πρώτων υλών από εγκεκριμένους παραγωγούς; Ναι. Ένα παράδειγμα. Σε έλεγχο σε τυροκομείο παραγωγής ΠΟΠ ζητείται και από τον ΕΦΕΤ και από τον ΕΛΓΟ. Πρώτον, βιβλίο ημερήσιας παραγωγής, τιμολόγια, δελτία αποστολής, εμπορικά έγγραφα, λογιστικά αρχεία, υπεύθυνες δηλώσεις παραγωγών, δελτία φορολογικού ελέγχου. Αυτά και από τις δύο υπηρεσίες. Ελέγχεται, δηλαδή, η ποσότητα γάλακτος, η προέλευση, το είδος, η συμμετοχή του στο τελικό προϊόν. Τι άλλο ελέγχουν στο τυροκομείο και οι δύο υπηρεσίες; Τις συσκευασίες και τα αρχεία υποπροϊόντων. Και στο τέλος ο ΕΛΓΟ κάνει αυτό που λέει ο κύριος Υπουργός. Πιστοποιεί ΠΟΠ. Ναι. Και στο τέλος της διαδρομής ο ΕΦΕΤ λέει ότι είναι κατάλληλο ή ότι δεν είναι κατάλληλο. Άρα, είναι ξεκάθαρο ότι έχουμε μια σύγχυση, μια διπλή αρμοδιότητα. Ξεκάθαρο, γιατί κάνουν τις ίδιες εργασίες και δυστυχώς, αυτό επιφέρει και μια δυσμενή συνέπεια και στα πρόστιμα. Ερχόμαστε στα πρόστιμα τώρα. Για να τη φέρουμε την πρόταση, καταρχήν, πρέπει να την κατανοήσετε, κύριε Στύλιο. Ακούστε λίγο τώρα. Τι σημαίνει υποτροπή; Αυτό που έχετε στο άρθρο 12 και στο 14;
Τι σημαίνει υποτροπή; Αυτό που έχετε στο άρθρο 12, ότι η υπηρεσία όπως έλεγαν ότι η ασφάλεια έχει φάκελο για σένα, η υπηρεσία έχει έγγραφα; Κουνάτε το κεφάλι, κύριε Στύλιο. Αυτό σημαίνει υποτροπή; Εγώ, ως δικηγόρος, σας λέω. Ακούστε το πρόβλημα. Παράβαση πρώτη και συχνή. Πλημμελής τήρηση της ιχνηλασιμότητας. Σωστά; Δεν προβλέπει πρόστιμο και προβλέπει πρώτη την έγγραφη σύσταση. Αυτό είναι κοροϊδία. Περιορισμό ή απαγόρευση διάθεσης προϊόντων και διόρθωση ή αντικατάσταση. Προσέξτε! Διόρθωση ή αντικατάσταση. Αυτό εσάς σας ακούγετε ως κύρωση; Να το διορθώσεις ή να το αντικαταστήσεις. Είναι κύρωση; Όχι. Προσέξτε! Σε περίπτωση υποτροπής-εδώ είναι το θέμα-γράφουν την επιχείρησή μου, είμαι παραβάτης και μου επιβάλλουν την ποινή της έγγραφης σύστασης. Σωστά; Το ξανακάνω. Στην πρώτη έχω κάνει προσφυγή. Δεν μπορείτε να μου πείτε ότι είμαι υπότροπος. Άρα, πρέπει να περάσουν 3-4 χρόνια, δεν μπορείτε, είναι ατιμώρητος; Ναι ή όχι; Είναι. Η υποτροπή, αφού θέλετε και πρόταση, πρέπει να σημαίνει βεβαίωση της παράβασης, η οποία ως Διοικητική πράξη πρέπει να ορισθεί και δεν υπόκεινται σε ένδικα μέσα και αμέσως να εκτελεστή και ό,τι δεν υπόκειται σε ένδικα μέσα. Δεν μπορεί, να επικαλεστεί, εάν θέλουμε να λέμε ότι θα γίνει μια σωστή δουλειά. Διαφορετικά, κοροϊδεύουμε τον κόσμο, να λέμε ό,τι ο «ΕΛ.Γ.Ο» έχει στο αρχείο του πληροφορίες ότι ο κύριος Στύλιος, παλαιότερα διακινούσε. Τι είναι αυτά; Όχι, υπότροπος σημαίνει αυτός τελεσίδικα, ο οποίος έχει συλληφθεί βεβαιωθεί ότι είχε παραβιάσει την ιχνηλασιμότητα. Δεν μπορεί, να τιμωρηθεί κάποιος έτσι, όπως το έχετε. Κατ’ αρχήν, είναι προσβολή, να έχετε ως πρώτη κύρωση την έγγραφη σύσταση. Είναι προσβολή, είναι προσβολή και προσέξτε τώρα, η διπλή αρμοδιότητα (Ε.Φ.Ε.Τ.) και (ΕΛ.Γ.Ο) πως λειτουργεί υπέρ των παραβατών. 
Ένα απλό, παράδειγμα. Επιχείρηση παραγωγής φέτας, δέχεται έλεγχο και από τον (Ε.Φ.Ε.Τ.) και από τον (ΕΛ.Γ.Ο) και διαπιστώνει ότι συσκευάζεται φέτα (Π.Ο.Π.), αλλά το τυρί είναι λευκό από άλλη χώρα. Που πάμε; Στην περίπτωση, της πρώτης ύλης, στην οποία με το δικό σας νομοσχέδιο δεν προβλέπεται πρόστιμο, αλλά προβλέπεται έγγραφη σύσταση μάλλον και έγγραφη σύσταση, σωστά; Του επιβάλλεις μία έγγραφη σύσταση, για τον (Ε.Φ.Ε.Τ.) όμως, είναι πρόθεση παραγωγή και διακίνηση επισήμανση διάθεση στην κατανάλωση, τα οποία τα συστατικά εμφανίζουν ως χώρα καταγωγής άλλη  και επιβάλλει πρόστιμο ο (Ε.Φ.Ε.Τ.) από 30-300.000 ευρώ. Θα πει, ο δικηγόρος του, για την ίδια παράβαση η μία υπηρεσία μου δίνει έγγραφες συστάσεις και η άλλη πρόστιμο 200.000 χιλιάδες  ευρώ; Αυτό λέγεται ανασφάλεια δικαίου. Δεύτερο παράδειγμα, με νοθεία. Επιχείρηση τυποποίησης ελαιόλαδου (Π.Ο.Π.) (Π.Γ.Ε.) δέχεται έλεγχο και από τον (Ε.Φ.Ε.Τ.) και από τον (ΕΛ.Γ.Ο-ΔΗΜΗΤΡΑ) και διαπιστώνεται ότι συσκευάζεται και διακινεί στην αγορά ελαιόλαδο (Π.Ο.Π.), το οποίο όμως είναι χρωματισμένο σπορέλαιο.  Για τον (Ε.Φ.Ε.Τ.)  αυτό, συνιστά νοθεία και ποινικό και υψηλό πρόστιμο για τον (ΕΛ.Γ.Ο) όμως, με αυτό το νομοσχέδιο αυτός, μπορεί να έχει μόνο έγγραφη επίπληξη. Γιατί είναι διαφορετικά; Δεν υπάγονται; 
ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ ΣΤΑΜΕΝΙΤΗΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Αυτά είναι διαφορετικά πράγματα. 
ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ ΚΟΚΚΑΛΗ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Γιατί είναι διαφορετικά, δεν υπάγονται; 
ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ ΣΤΑΜΕΝΙΤΗΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Είναι δύο διαφορετικοί έλεγχοι. 
ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ ΚΟΚΚΑΛΗ (Εισηγητής της Μειοψηφίας) Οι πλημμελείς, πάλι επιμένουν. Κύριε Υπουργέ, τη Δευτέρα θα έχετε τα έντυπα ελέγχου που έχουν οι ελεγκτές κενά, υπόδειγμα και του (ΕΛ.Γ.Ο) και του (Ε.Φ.Ε.Τ.) να δούμε κάνουν την ίδια δουλειά; Το τελικό όμως, η τελική εργασία είναι διαφορετική. Πράγματι, ο (ΕΛ.Γ.Ο) πιστοποιεί κύριε Στύλιο πιστοποιεί ότι αυτό είναι (Π.Ο.Π) για να το κάνει αυτό ελέγχει 5-6 συγκεκριμένα πράγματα, τα οποία τα ελέγχει και ο (Ε.Φ.Ε.Τ) και το ερώτημα είναι εάν θέλουμε πραγματικά ως χώρα να καταπολεμήσουμε το φαινόμενο των ελληνοποιήσεων, δεν έπρεπε να υπάρχει; Απαγορεύεται από τον Ευρωπαϊκό Κανονισμό; Μια ενιαία υπηρεσία, ένας ενιαίος μηχανισμός και με προσλήψεις βέβαια, ώστε να μπορεί να προστατευθεί πραγματικά το προϊόν που είναι (ΠΟ.Π). Δεν έπρεπε; Όχι. Δυστυχώς, με αυτό το νομοσχέδιο ενώ, πράγματι είναι εναρμόνιση του Κανονισμού, δεν πετυχαίνετε τη θωράκιση των ΠΟΠ. Μόνο και μόνο οι έγγραφες συστάσεις, αυτό είναι ντροπή, ως κύρωση. Είναι ντροπή.
ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ ΣΤΑΜΕΝΙΤΗΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Τα πρόστιμα του ΕΦΕΤ ποιος τα όρισε; 
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Είναι ντροπή.
ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ ΣΤΑΜΕΝΙΤΗΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Ποιο νομοσχέδιο τα όρισε;
ΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας):  Συγγνώμη, κύριε Υπουργέ, δεν έχετε καταλάβει …
 ΜΑΡΙΑ – ΕΛΕΝΗ (Μαριλένα) ΣΟΥΚΟΥΛΗ- ΒΙΛΙΑΔΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Μην κάνετε διάλογο. Κύριε Υπουργέ, μιλάτε ούτως αλλιώς εκτός μικροφώνου και δεν γράφετε στα πρακτικά. Μην κάνετε διάλογο. Κύριε Κόκκαλη, σας παρακαλώ ολοκληρώστε.
 ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Το Υπουργείο. Υπάρχει ταυτόχρονα κύριε Σταμενίτη, υπάρχει ταυτόχρονα διπλή αρμοδιότητα, διπλό Κοινοτικό Πλαίσιο, το καταλαβαίνετε. Εν προκειμένω, η παραβίαση της ιχνηλασιμότητας με το νομοσχέδιο το οποίο - κύριε Στύλιο θα ψηφίσετε μεθαύριο. Να το πω έτσι απλά οι κυρώσεις είναι πολύ πιο ήπιες, πολύ, πάρα πολύ σε σχέση με τις κυρώσεις που προβλέπουν για τον ΕΦΕΤ. Αυτό δημιουργεί την ανασφάλεια δικαίου και για τον καταναλωτή και ποιον βολεύει η ανασφάλεια δικαίου;  Βολεύει τον παραβάτη, ξεκάθαρα. Συνεπώς, δεν πετυχαίνετε τον σκοπό για τον οποίο θέλετε με το συγκεκριμένο νομοσχέδιο και μη μας λέει ο κύριος Τσιάρας, ότι η μη πρόσληψη προσωπικού δεν είναι υπεύθυνη πολιτική στάση. Ανέφερα ένα παράδειγμα, 1.147 σημεία ελέγχου ΠΟΠ. Ο  Πρόεδρος του Συλλόγου Εργαζομένων είπε ότι είναι 2.000, 20 ελεγκτές, 50, 80, 90, για κάνετε τη διαίρεση με 365 ημέρες το χρόνο που δεν είναι όλες εργάσιμες. Να κάνουμε τη διαίρεση, φτάνουν;  Όχι. Είναι αδύνατο να ελεγχθούν και πολλές φορές συμβαίνει το εξής, επιχειρήσεις ζητάνε από τον ΕΛΓΟ, - ακούστε κύριε Σταμενίτη, κύριε Υφυπουργέ – ζητάνε από τον ΕΛΓΟ, έλα να που πιστοποιήσεις την ανανέωση του ΠΟΠ, δεν έρχονται - δεν έρχετε ο ΕΛΓΟ, γιατί δεν θέλει, γιατί δεν προλαβαίνει και αναγκάζεται και το διαθέτει στην αγορά, γιατί έχει σύμβαση το τυρί. Μετά έρχετε ο ΕΛΓΟ και του λέει, γιατί το διέθεσες, χωρίς να πάρει πιστοποίηση. Βλέπετε ότι εδώ πάσχει από τη «ρίζα» το θέμα, πάσχει από τη ρίζα. Εάν πραγματικά θέλετε, που δεν έχετε αυτή τη διάθεση να καταπολεμηθεί το φαινόμενο των ελληνοποιήσεων, τότε μπορεί να γίνει. Επιστήμονες έχουμε, Ενιαίο Μηχανισμό με αναμόρφωση του Νομικού Πλαισίου και με προσλήψεις προσωπικού. Σας ευχαριστώ. 
ΜΑΡΙΑ – ΕΛΕΝΗ (Μαριλένα) ΣΟΥΚΟΥΛΗ – ΒΙΛΙΑΔΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Εγώ, σας ευχαριστώ πολύ και παρακαλώ μην κάνετε διάλογο μεταξύ σας, ούτε γράφετε στα πρακτικά γιατί εκτός μικροφώνου και άλλωστε ο Υπουργός θα κλείσει τη σημερινή Συνεδρίαση και θα απαντήσει σε όλα όσα ακούει. Ευχαριστώ. Να συνεχίσουμε με την Ειδική Αγορήτρια του «ΠΑΣΟΚ - ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ», την κυρία Χριστίνα Σταρακά. Παρακαλώ κύρια συνάδελφε. 
ΧΡΙΣΤΙΝΑ ΣΤΑΡΑΚΑ (Ειδική Αγορήτρια του «ΠΑΣΟΚ - ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ»): Ευχαριστώ κυρία Πρόεδρε. Το παρόν νομοσχέδιο αποτελεί σύμφωνα με αυτά που μέχρι τώρα έχουν ειπωθεί, απλώς συμπληρωματικά μέτρα της υφιστάμενης νομοθεσίας στον Ευρωπαϊκό Κανονισμό του 2024/1143 για τα προϊόντα ΠΟΠ, ΠΓΕ και δεν βλέπουμε να προτείνονται σημαντικές βελτιώσεις, αλλά θα μου πείτε γι’ αυτό είμαστε εδώ για να συνεισφέρουμε και να συνδιαμορφώσουμε όπου αυτό είναι δυνατόν. Εξάλλου αυτό το κατέδειξε και η ακρόαση των Φορέων για το τι, ακριβώς είναι αυτό το νομοσχέδιο. Παρότι θα ανέμενε κανείς μια επαναξιολόγηση κύριε Υπουργέ, και μια Διοικητική αναδιοργάνωση του όλου συστήματος Ελέγχου Τροφίμων προς μία ενιαία σαφή αναλυτική και στιβαρή Αρχή Ελέγχου και Κυρώσεων, αυτό πραγματικά δεν συνέβη όπως το επισήμαναν και οι Φορείς. Πάμε όμως να το δούμε αυτό το νομοσχέδιο που χωρίζεται σε 6 μέρη.
 Το πρώτο μέρος, με τα άρθρα 1, 2, 3, περιγράφει τον σκοπό στο αντικείμενο και το πεδίο εφαρμογής των διατάξεων. Στο άρθρο 3, συγκεκριμένα αναφέρεται ότι ο παρών Νόμος εφαρμόζεται στα γεωργικά προϊόντα συμπεριλαμβανομένων των τροφίμων όχι, όμως στα αλκοολούχα ποτά και τον οίνο με εξαίρεση το ξύδι. Εδώ συμφωνούμε, με το σχόλιο του «Συνδέσμου Ελληνικού Οίνου» κατά τη διαβούλευση, πως υπάρχουν πολλοί λόγοι για να συμπεριληφθούν στο πεδίο εφαρμογής και οι γεωγραφικές ενδείξεις των αλκοολούχων ποτών, πόσο μάλλον του κρασιού. Αφού, λοιπόν, συμπεριλάβατε αποκλειστικά το ξύδι οίνου που είναι κατηγορία αμπελωελληνικού  προϊόντος γιατί, να μην το επεκτείνουμε και στην προστασία συνολικότερα στο κρασί; 
 Στο κεφάλαιο Α΄ του μέρος β΄ περιλαμβάνονται διατάξεις, για τις Αρμόδιες Αρχές και τον έλεγχο των ΠΟΠ – ΠΓΕ και ΕΠΙΠ. Στο άρθρο 4, ορίζονται οι αρμόδιες αρχές και θα αναφέρω αναλυτικά ένα παράδειγμα. Το είπανε και οι φορείς και οι προλαλήσαντες ότι άλλος ελέγχει από τον ( ΕΛΓΟ) και άλλος επιβάλλει το πρόστιμο, το ΥΠΑΑΤ. Θα μου πείτε, όπως μας είπε ο Υπουργός στην πρώτη Επιτροπή ότι ο (ΕΛΓΟ), είναι ένα Νομικό Πρόσωπο Ιδιωτικού Δικαίου και δεν μπορεί να βάλει το πρόστιμο και γι’ αυτό ακριβώς πάει στο Υπουργείο. Εδώ όμως, έχουμε να προσθέσουμε επιπλέον και τον (ΕΦΕΤ) που διενέργησε γνώμη τους ελέγχους. Καταλήγουμε όλοι, σε ένα κοινό συμπέρασμα και μια κοινή παραδοχή πως αντί να υπάρχει μια ενιαία αρχή που θα κάνει τους ελέγχους και θα επιβάλει τις ποινές και τα πρόστιμα για τους παραβάτες. Το ανέλυσαν πριν πάρα πολύ καλά οι προλαλήσαντες όπου παρατηρούμε έναν κατακερματισμό αρμοδιοτήτων και γραφειοκρατικές ασαφείς διαδικασίες μεταξύ πολλών Ελεγκτικών Αρχών οι οποίες πιθανόν, να οδηγήσουν και στην ατιμωρησία. 
Ένα άλλο ζήτημα είναι ότι θεωρούμε πως οι έλεγχοι πρέπει να είναι προληπτικοί και όχι δειγματοληπτικοί και να γίνονται με τη χρήση σίγουρα νέων τεχνολογιών, κάτι το οποίο θα συνεισφέρει και σε επίπεδο ιχνηλασιμότητας.  Θα σταθώ λίγο εδώ στην ιχνηλασιμότητα μιας και απευθύνθηκα στην Εκπρόσωπο της Επιτραπέζιας Ελιάς και η οποία πολύ σωστά είπε ότι η ιχνηλασιμότητα παίζει μεγάλο ρόλο να συμμετέχει και ο παραγωγός ο οποίος ο ίδιος παραγωγός στη συγκεκριμένη καλλιέργεια συμμετέχει και στη μεταποίηση. Το νομοσχέδιο είναι ασαφής εδώ, καθώς ο ελεγκτής σε αυτή την περίπτωση μπορεί να κάνει ότι θέλει με αποτέλεσμα, να ζημιώνεται ο παραγωγός. Άρα, η συμμετοχή του είναι απαραίτητη.
Στο άρθρο 5, θεωρούμε ότι η υποβολή της αίτησης πιστοποίησης στο σύστημα ελέγχου του (ΕΛΓΟ ΔΗΜΗΤΡΑ) της παραγράφου 1, πρέπει να συνοδεύεται από παράβολο υπέρ του Δημοσίου και η μη επιβολή του, να επισύρει απόρριψη της αίτησης. Έτσι, με αυτό τον τρόπο θα αποφεύγονται αιτήσεις προδήλως αβάσιμες, που προκαλούν άσκοπο διοικητικό φόρτο στις ήδη υποστελεχωμένες υπηρεσίες. 
Στο άρθρο 7, προβλέπεται μητρώο εγκεκριμένων επιχειρήσεων και δικαιούχων χρήσης ενδείξεων από τον (ΕΛΓΟ ΔΗΜΗΤΡΑ), θα πρέπει να δοθούν περισσότερες λεπτομέρειες για την επικαιροποίηση των στοιχείων των εγκεκριμένων και ενταγμένων επιχειρήσεων στο μητρώο βάσει της παραγράφου 1. Για παράδειγμα, ποιος είναι ο αρμόδιος να επικαιροποιεί τα στοιχεία όταν υπάρχουν μεταβολές;  Πρέπει, να το γνωρίζουμε αυτό.
Πάμε στο κεφάλαιο Β΄ του μέρος β΄ όπου περιγράφονται οι έλεγχοι. Στο άρθρο 8, ορίζονται οι επιτόπιοι έλεγχοι. Στην παράγραφο 2, οι έκτακτοι έλεγχοι πραγματοποιούνται μεταξύ άλλων και με καταγγελία. Αυτή πρέπει να γίνει μόνο από άλλες Αρχές ή μπορεί να την κάνει και κάποιος ιδιώτης; Σχετικά με το Κλιμάκιο Ελεγκτών της παραγράφου 6, ποια θα είναι τα κριτήρια επιλογής υπαλλήλων του (ΕΛΓΟ), έχει ειπωθεί και από άλλους συναδέλφους που θα διεξάγουν τους ελέγχους  και τι ειδικότητα θα έχουν αυτοί οι ελεγκτές;
Στην παράγραφο 10,  για το ενδεχόμενο σύγκρουσης συμφερόντων του ελεγκτικού και λοιπού προσωπικού του, το οποίο χειρίζεται με οποιονδήποτε τρόπο υποθέσεις ελέγχων, πρέπει να προβλεφθούν αυστηρές ποινές και κυρώσεις για το ελεγκτικό προσωπικό που τυχόν θα μεροληπτική υπέρ των επιχειρήσεων. Μόνον έτσι θα διασφαλιστεί η αποτελεσματικότητα, αλλά και η διαφάνεια των ελέγχων.
Σχετικά με την ανάλυση επικινδυνότητας, που αναφέρεται εδώ. Δεν θα πρέπει να περιληφθεί η υποχρέωση ανάλυσης επικινδυνότητας και για τους ελέγχους επιχειρήσεων, οι οποίες δεν είναι καταχωρημένες στο μητρώο του Οργανισμού; Εκτιμούμε ότι πρέπει να υπάρχουν και για αυτές. Το συγκεκριμένο άρθρο αποδεικνύει ότι η ΕΛΓΟ-ΔΗΜΗΤΡΑ επιφορτίζεται με υπέρογκες αρμοδιότητες, που δεν φαίνεται να μπορεί να εκτελέσει με την ισχύουσα κατάσταση, λόγω της τραγικής έλλειψης προσωπικού, αλλά και της έλλειψης ειδίκευσης. Κάτι, το οποίο αφορά και τους διοικητικούς ελέγχους του άρθρου 9, με αποτέλεσμα να τίθεται σε κίνδυνο η ορθότητα των ελέγχων. Για εμάς, πάντως, η φιλοσοφία των ελέγχων πρέπει να διατρέχει όλη την παραγωγική αλυσίδα ενός προϊόντος και να μην έχουμε στιγμιαίους ελέγχους. Αλλά και στη συνέχεια πρέπει να γίνονται έλεγχοι παντού, ακόμα και στα τελικά σημεία πώλησης, π.χ. στα εστιατόρια, πράγμα που συζητήσαμε και πριν με τους φορείς. Το έλλειμμα ελέγχων και την απουσία προσωπικού για αυτούς,  επιβεβαιώνει και ο Πρόεδρος των Εργαζομένων του ΕΛΓΟ-ΔΗΜΗΤΡΑ. Πρέπει, λοιπόν, να προχωρήσουμε, κύριε Υπουργέ, σε άμεσες προσλήψεις. Πρέπει να στελεχωθεί ο ΕΛΓΟ-ΔΗΜΗΤΡΑ. Βρείτε τον τρόπο, ποιος θα είναι ο άμεσος τρόπος και εμείς θα είμαστε δίπλα σε αυτό να το στηρίξουμε, προκειμένου να γίνεται σωστά η δουλειά. 
Στη συνέχεια. Σύμφωνα με το άρθρο 10 παρ.1, για τον Κανονισμό Ελέγχου και Πιστοποίησης Προϊόντων, ο ΕΛΓΟ-ΔΗΜΗΤΡΑ φαίνεται να ενημερώνει το Υπουργείο που ενώ ορίζεται ως κεντρική Αρχή,  αποξενώνεται στην πορεία από κάθε εποπτική αρμοδιότητα και από κάθε ουσιαστική παρέμβαση στα ζητήματα των ελέγχων. Παρόλα αυτά, ο Υπουργός εγκρίνει τον Κανονισμό, τον οποίο έχει καταρτίσει αποκλειστικά ο ΕΛΓΟ-ΔΗΜΗΤΡΑ, χωρίς όμως τη συμμετοχή της αρμόδιας Υπηρεσίας του Υπουργείου Αγροτικής Ανάπτυξης. Εδώ, λοιπόν, παρατηρούμε άλλη μία ακατανόητη πολυδιάσπαση των αρμόδιων μηχανισμών, που δεν ξέρουμε τελικά ποιον συμφέρει. 
Στο άρθρο 11 παρ. 1, για το κόστος των παρεχόμενων υπηρεσιών ελέγχου, πρέπει να οριστεί σε τι συνίσταται το κόστος των ελέγχων και των δειγματοληψιών, πώς προσδιορίζεται, από ποιον και πώς καταλογίζεται στον ελεγχόμενο. 
Στο τρίτο κεφάλαιο του Μέρους Β στο άρθρο 13, όπου καθορίζονται τα διοικητικά μέτρα συμμόρφωσης και τα πρόστιμα που επιβάλλονται, σε περίπτωση διαπίστωσης παραβάσεων της κείμενης ενωσιακής και εθνικής νομοθεσίας. Ασαφής και πάλι η διατύπωση και η κατανομή αρμοδιοτήτων ανάμεσα σε ΕΛΓΟ-ΔΗΜΗΤΡΑ και ΔΑΟΠ (Διευθύνσεις Περιφερειακής Αγροτικής Οικονομίας). Τα μέτρα και τα πρόστιμα, με τον τρόπο που κλιμακώνονται, δεν είναι ικανά να συμβάλλουν στη συμμόρφωση των επιχειρήσεων. Το τόνισε και πριν ο εκπρόσωπος της ΕΘΕΑΣ και άλλοι φορείς. Παράδειγμα. Στην παράγραφο 2, η έγγραφη σύσταση προς την επιχείρηση μάλλον απαξιώνει, στην ουσία, την έννοια των διοικητικών κυρώσεων, καθώς αποτελεί πάγια και αυτονόητη διοικητική ενέργεια, με σκοπό την εξασφάλιση της συμμόρφωσης της επιχείρησης μελλοντικά. Τώρα, όσον αφορά την παράγραφο 3, για την οριστική ανάκληση του πιστοποιητικού. Η οριστική είναι οριστική. Ποιο το νόημα για αίτηση ένταξης στο σύστημα ελέγχου, μετά τον ένα χρόνο από την έκδοση σχετικής Απόφασης. Αυτό, πραγματικά, δεν το καταλάβαμε. Σε κάθε περίπτωση, πάντως, οι ποινές και οι παραβάσεις θα συμφωνήσουμε ότι πρέπει να δημοσιοποιούνται, έτσι ώστε να λειτουργούν αποτρεπτικά προς ενδεχόμενους παραβάτες στο μέλλον. 
Στο άρθρο 15, επανακαθορίζεται η διαδικασία της επιβολής κυρώσεων με τη σύσταση, στο Υπουργείο Αγροτικής Ανάπτυξης, μιας 3μελούς Επιτροπής Επιβολής Κυρώσεων. Είναι, όμως, εξόχως προβληματική η διαδικασία επιβολής προστίμων από μία Επιτροπή, στην οποία ο εκπρόσωπος του ΕΛΓΟ-ΔΗΜΗΤΡΑ δεν έχει δικαίωμα ψήφου. Και ενώ ο ΕΛΓΟ-ΔΗΜΗΤΡΑ έχει διενεργήσει όλους αυτούς τους ελέγχους και είναι αυτός που έχει και την πλήρη εικόνα της όλης κατάστασης. Δηλαδή, στην ουσία, προβλέπεται ένα τέταρτο Όργανο, πέραν του Υπουργείου, πέραν του ΕΛΓΟ-ΔΗΜΗΤΡΑ και πέραν του ΔΑΟΚ (Διευθύνσεις Περιφερειακής Αγροτικής Οικονομίας και Κτηνιατρικής). Τέλος, η ειδική προσφυγή, που ορίζεται στην παράγραφο 11, δίνει τη δυνατότητα ελέγχου μόνο ως προς τη νομιμότητα της διαδικασίας επιβολής κυρώσεων. Νομίζουμε ότι πρέπει να θεσπιστεί ενδικοφανής προσφυγή.  Χαρακτηριστικό παράδειγμα, επίσης, μιας και είμαστε σε αυτό το κεφάλαιο, ο Υπουργός - αναφέρθηκε και πριν - δε διαθέτει προθεσμία για την επιβολή προστίμου, όπως είπαν και οι φορείς. Να δούμε, επίσης, μήπως οι οικονομικές ποινές μόνες τους, δεν επαρκούν και πρέπει να προβλεφθούν και προσωπικές επί των παραβατών. Στο τελευταίο μέρος, στο τρίτο μέρος και στις συμπληρωματικές διατάξεις, είναι πολλά. Συγγνώμη για το χρόνο, αλλά να το αναλύσουμε τα άρθρα. Στο άρθρο 16 δε μιλάει για συνεταιρισμούς στις ομάδες παραγωγών. 
Στο άρθρο 17, επίσης, θεωρούμε στο σύνολό της ανεφάρμοστη τη διάταξη και αφορά εκατοντάδες χιλιάδες προϊόντα στον αντίστοιχο αριθμό επιχειρήσεων. Εάν οι επιχειρήσεις που παράγουν τρόφιμα, στα οποία χρησιμοποιούνται ως συστατικό προϊόντα με ΠΟΠ και για τα οποία δεν υπάρχει αναγνωρισμένη ομάδα παραγωγών, δεν καταχωρήσουν τα απαραίτητα απαιτούμενα στοιχεία στο πληροφοριακό σύστημα του ΕΛΓΟ, τι προβλέπεται; Δεν είναι σαφές το τι προβλέπεται σε αυτή την περίπτωση. 
Τέλος στο άρθρο 21 και στις εξουσιοδοτικές διατάξεις, δίνεται ευρύτατη παροχή εξουσιοδότησης στον Υπουργό, γεγονός πραγματικά που γραφειοκρατικοποιεί υπερβολικά τη διαδικασία και αποδεικνύει περίτρανα ότι ο παρόν νόμος είναι ελλιπής, αφήνοντας αρρύθμιστο όσο το μεγαλύτερο μέρος των ζητημάτων που περιλαμβάνει. 
Στο άρθρο 24 παρουσιάζεται ο πίνακας των παραβάσεων κ.λπ.. Προβλέπεται πρόστιμο με φάσμα από 50.000 έως 200.000 και η παράλειψή του, από άλλες δημιουργεί προβληματισμό ως προς την ορθότητα επιλογής του κάθε προστίμου. Να μην επεκταθώ σε αυτό που δε διευκρινίζονται οι συντελεστές που καθορίζουν το ύψος του προστίμου κ.λπ.. 
Συμπερασματικά, το νομοσχέδιο έχει ελλείψεις. Επίσης, παρατηρούμε υπερφόρτωση αρμοδιοτήτων σε ήδη υποστελεχωμένες Υπηρεσίες, ακανόνιστο πλαίσιο συνεργασίας εμπλεκομένων φορέων και εξουσιοδοτικές διατάξεις που παραπέμπουν σε επίλυση θεμάτων στο μέλλον. 
Κλείνοντας, ένα γενικότερο σχόλιο που ήθελα να κάνω στο πλαίσιο αναδιοργάνωσης του όλου συστήματος είναι πως σε εθνικό επίπεδο πρέπει να προβλεφθούν ρυθμίσεις για επίσπευση διαδικασιών, όταν υποβάλλεται φάκελος αναγνώρισης ΠΟΠ, όπως π.χ. είναι ένα σημαντικό προϊόν του τόπου μου με τη γάμπαρη του Αμβρακικού. Να το δείτε, παρακαλώ, με προσοχή. Ζητάμε, λοιπόν, από τον Υπουργό να κοιτάξει να σημειώσει όλα αυτά που επισημάναμε για το σχέδιο νόμου κι εμείς μετά θα το δούμε με μία διαφορετική ματιά. Ευχαριστώ. 
ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ- ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Ευχαριστούμε κι εμείς, κυρία συνάδελφε. 
Το λόγο τώρα έχει ο Ειδικός Αγορητής του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδος, ο κύριος Μεταξάς. Παρακαλώ, κύριε συνάδελφε.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΜΕΤΑΞΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Ευχαριστώ πολύ, κυρία Πρόεδρε. Να ξεκινήσω με αφορμή τη συζήτηση με τους φορείς και τις τοποθετήσεις των εκπροσώπων των εργαζομένων και των γεωτεχνικών. Νομίζουμε ότι είναι εμφανές, πέραν όλων των άλλων, ότι το νομοσχέδιο δε λύνει τα σοβαρά ζητήματα στελέχωσης των ελεγκτικών μηχανισμών κι επειδή άνοιξε η συζήτηση και στην πρώτη συνεδρίαση, στην οποία ο Υπουργός προσπάθησε να απαντήσει και στο Κ.Κ.Ε. για την πανώλη, θεωρούμε, τουλάχιστον, υποκριτικό η Κυβέρνηση να μιλάει για τη μεγαλύτερη κτηνιατρική επιχείρηση για την πανώλη, τη στιγμή που για να διαχειριστεί το πρόβλημα στη Θεσσαλία, στην ουσία, επίταξε κτηνιάτρους από όλη την Ελλάδα που ήρθαν οι άνθρωποι από εκατοντάδες χιλιόμετρα μακριά, γιατί οι υπηρεσίες όχι μόνο της Θεσσαλίας, αλλά όλης της Ελλάδας, είναι υποστελεχωμένες με ελάχιστο προσωπικό. Αντίστοιχα έγινε και στις υπόλοιπες Περιφέρειες με κρούσματα. Επίσης, από τότε αν και πέρασαν 2 μήνες, δε γνωρίζουμε αν έχει ληφθεί κάποιο ουσιαστικό μέτρο για την επαρκή στελέχωση των Υπηρεσιών όπως η ΔΑΟΚ, τα Κτηνιατρικό Εργαστήρια, ο ΕΦΕΤ και, φυσικά, ο ΕΛΓΟ με μόνιμο προσωπικό. 
Κατά τα άλλα ο Υπουργός μίλησε για τους σοβαρούς κινδύνους από τις ζωονόσους που το επόμενο διάστημα θα οξυνθούν. Θωράκιση μέσω των ελέγχων σε κάθε ζήτημα, δε μπορεί να υπάρξει χωρίς προσωπικό, χωρίς τους εργαζόμενους. Προληπτικοί - όπως είπαν οι φορείς – έλεγχοι, μπορούν να υπάρχουν χωρίς επαρκές προσωπικό; Μιλάμε για υπηρεσίες με ποσοστά στελέχωσης ακόμα και κάτω από το 30% των προβλεπόμενων στα οργανογράμματά τους, τα οποία δεν είναι και τίποτα παλιά οργανογράμματα, αλλά στην πλειοψηφία τους διαμορφώθηκαν μάλιστα, στα χρόνια των μνημονίων. Σε αυτή την κατάσταση τεράστιες είναι οι ευθύνες βέβαια και των υπολοίπων κομμάτων που κυβέρνησαν και έχουν συμβάλει στη σημερινή διαλυτική κατάσταση των υπηρεσιών και κατά τα άλλα φωνάζουν ότι δεν γίνονται έλεγχοι και έχουμε ελληνοποιήσεις. Ο ΣΥΡΙΖΑ εξάλλου δεν ήταν αυτός που ως κυβέρνηση διαφήμιζε ότι θα λύσει το πρόβλημα των ελέγχων των ζωονόσων, όχι με προσλήψεις μόνιμων κτηνιάτρων, αλλά με το θεσμό του ιδιώτη κτηνιάτρου εκτροφής, προωθώντας τη μετακύλιση του κόστους για τα προγράμματα ελέγχου των ζωονόσων, όπως ο μελιταίος, η φυματίωση, αλλά και η ευλογιά στις πλάτες των κτηνοτρόφων; 
Και ασφαλώς είναι και το ζήτημα των αμοιβών των εργαζομένων στους ελεγκτικούς μηχανισμούς. Μιλάμε για εξειδικευμένο προσωπικό, με προχωρημένες σπουδές αλλά και τεράστια πρακτική εμπειρία. Δικό σας έργο, κοινό έργο Νέας Δημοκρατίας, ΣΥΡΙΖΑ, ΠΑΣΟΚ, είναι το ότι αυτοί οι εργαζόμενοι στην κυριολεξία δεν μπορούν να εξασφαλίσουν την επιβίωσή τους και αντί να πάρετε μέτρα για πραγματικές αυξήσεις μισθών, για επιστροφή δέκατου τρίτου και δέκατου τέταρτου μισθού, για μονιμοποίηση όλων των συμβασιούχων, που στην κυριολεξία στην ουσία είναι πολύτιμοι, ώστε οι άνθρωποι αυτοί και όλο το προσωπικό των ελεγκτικών μηχανισμών να μπορούν να καλύπτουν τις βασικές ανάγκες τους, τι κάνετε; Τους κοροϊδεύετε με τα 100€ αύξηση που χωρίς ντροπή ανακοίνωσε ο κύριος Πρωθυπουργός μέχρι το 2027 μάλιστα από τη Διεθνή Έκθεση Θεσσαλονίκης. Και όχι μόνο αυτό, αλλά και από το Υπουργείο, με τα λόγια του Υπουργού που επαινεί κατά τα άλλα τους εργαζομένους των υπηρεσιών του Υπουργείου, για την αυταπάρνηση που δείχνουν για να προστατευτεί το κτηνοτροφικό κεφάλαιο από τις ζωονόσους, την ίδια στιγμή, με το άρθρο 20 συνεχίζετε και εσείς την πρακτική των πρόσφατων προκατόχων σας σε αυτό το Υπουργείο, να δίνετε επιλεκτικά επιδόματα σε ελάχιστους υπαλλήλους, αλλά είναι και αυτό στοιχείο της πολιτικής σας να καλλιεργείτε το «διαίρει και βασίλευε». 
Εμείς από αυτό το βήμα, επαναφέρουμε το αίτημα των γενναίων αυξήσεων 20% στους μισθούς των υπαλλήλων, το αίτημα της επαναφοράς του δέκατου τρίτου και δέκατου τέταρτου μισθού και σταματήστε να χύνετε κροκοδείλια δάκρυα για τους κτηνιάτρους. Να τους δώσετε σήμερα κιόλας το ανθυγιεινό επίδομα που το έπαιρναν επί δεκαετίες σε όλες τις κρατικές υπηρεσίες. Το έκοψε η κυβέρνηση Παπανδρέου του ΠΑΣΟΚ το 2011, περάσατε όλοι μαζί ΝΔ, ΠΑΣΟΚ, ΣΥΡΙΖΑ ξανά Νέα Δημοκρατία, από τη διακυβέρνηση από τότε μέχρι σήμερα και είναι ένας κλάδος που έρχεται αντιμέτωπος με σοβαρότατα για τον άνθρωπο νοσήματα όπως η λύσσα που ξαναμπήκε στην Ελλάδα το 2012 ο μελιταίος πυρετός, η φυματίωση και είναι ένας κλάδος που δεν παίρνει ανθυγιεινό επίδομα. Αναφέρθηκε ο Υπουργός στους ήρωες κτηνιάτρους -δικά του λόγια, γλαφυρά λόγια- που μέσα στον καύσωνα στους 45°C με την πανώλη ήταν στα μαντριά. Το επίδομα ανθυγιεινής εργασίας, όμως το κρατάτε κομμένο, εκτός αν δεν είναι ανθυγιεινές αυτές οι συνθήκες εργασίας που περιγράψατε. Το ίδιο βέβαια ισχύει και για τους υπόλοιπους κλάδους εργαζομένων στα κτηνιατρικά εργαστήρια, βιολόγοι, παρασκευαστές και τα λοιπά, γενικότερα στις κτηνιατρικές υπηρεσίες που επίσης έρχονται σε επαφή με τους ίδιους κινδύνους και δεν παίρνουν το ανθυγιεινό. 
Επίσης θα θέλαμε να σχολιάσουμε και τα άρθρα για τα πρόστιμα και τις διαδικασίες επιβολής τους. Η διαδικασία του άρθρου 15 με τις εξηγήσεις της επιχείρησης, την ειδική προσφυγή και τη δυνατότητα προσβολής των κυρώσεων επιβεβαιώνει τη λογική σας που είναι το πρόστιμο να μην αμφισβητεί την κερδοφορία των μεγάλων ομίλων. Αυτό που είπαν οι φορείς στην ακρόαση, να γίνεται παζάρι, γιατί αυτοί είναι που μπορούν με τα μέσα που διαθέτουν να στηρίξουν τελικά τις αντιρρήσεις τους και να πετύχουν μέχρι και την απαλλαγή τους από το όποιο πρόστιμο ή ακόμα και αν αυτό τους επιβληθεί, έχουν τη δυνατότητα να το φορτώσουν μια χαρά στους εργαζομένους και στη λαϊκή. Κατανάλωση. Έτσι, τελικά μόνο τη μαρίδα θα κυνηγάτε και, που και που θα βγάζετε και κανένα μεγάλο πρόστιμο για τα μάτια του κόσμου, από εκείνα τα πρόστιμα που δεν καταβάλλονται ποτέ. Σε ό,τι αφορά, δε, στο μέτρο των έγγραφων συστάσεων σε περιπτώσεις ακόμα και σοβαρών παραβάσεων, που αναφέρονται στο άρθρο 24, είναι πραγματικά χαρακτηριστικό, το λιγότερο που θα έπρεπε να ισχύει είναι ανάκληση της πιστοποίησης. 
Επιτρέψτε μου, επειδή αναφέρθηκε ο Υπουργός στην προηγούμενη συνεδρίαση, να πω δυο πλευρές σε σχέση με τον ΟΠΕΚΕΠΕ και σε σχέση με την κατάσταση του ΟΠΕΚΕΠΕ, που το κουβάρι μπλέκεται και εξαιτίας και του ανταγωνισμού συμφερόντων και ο Υπουργός προσπαθεί να κάνει τον τροχονόμο σε μια κατάσταση, όμως, που φτιάξατε από κοινού Νέα Δημοκρατία, ΣΥΡΙΖΑ, ΠΑΣΟΚ. Υπάρχει ένα δημοσίευμα χτεσινό για τον ΟΠΕΚΕΠΕ, δεν είναι το μόνο, υπήρξαν κι άλλα, που αναφέρεται στους ανταγωνισμούς ανάμεσα σε εταιρείες, εφοπλιστές, τραπεζίτες και πως, επί της ουσίας, η ψηφιοποίηση αξιοποιήθηκε για να βγάλουν διάφοροι μεγαλοεπιχειρηματίες τεράστια κέρδη. Την ίδια ώρα προσωπικά δεδομένα σκορπούν δεξιά αριστερά και φυσικά, οι αγρότες με τη νέα ψηφιακή διαδικασία, τι είδαν; Ο αναλογικός βραχνάς στο σβέρκο τους να γίνεται απλά ψηφιακός βραχνάς, ενώ υπάρχει η τεχνολογική δυνατότητα ο βραχνάς παρέμεινε βραχνάς και, μάλιστα, ακόμα χειρότερος. Αυτό είναι το ψηφιακό κράτος σας. Και αν ισχύει το δημοσίευμα ουσιαστικά αυτό που επιτηρείται από το Υπουργείο είναι ένας βούρκος, ο βούρκος της αγοράς με τις εταιρείες «μνηστήρες» του ΟΠΕΚΕΠΕ, που απομυζούν τις αγροτικές επιδοτήσεις, αλλά και τον κρατικό προϋπολογισμό. Και επαναλαμβάνω, αυτόν τον βούρκο τον φτιάξατε όλοι σας, με την πολιτική σας. 
Εμείς σας επισημαίνουμε αυτό που λένε οι αγρότες «να κλείσετε τώρα τις Πύλες της Κολάσεως, που είναι τα Κ.Υ.Δ. και να πετάξετε όλα αυτά τα παράσιτα έξω από αυτή τη διαδικασία». Είναι το ελάχιστο που μπορείτε να κάνετε. Όλες οι διαδικασίες να γίνονται, χωρίς καμία οικονομική επιβάρυνση του αγρότη και να γίνονται από τις κρατικές υπηρεσίες. Θεωρούμε είναι απαράδεκτο να πληρώνουν οι αγρότες γι’ αυτές τις διαδικασίες, όπως απαράδεκτο είναι και το «άρμεγμα» των αγροτών από τα διάφορα γραφεία για μελέτες κ.ο.κ.. Για τα υπόλοιπα άρθρα, όπως επίσης και για την τροπολογία, αλλά και για άλλες πλευρές που τέθηκαν στη συζήτηση θα τοποθετηθούμε στην επόμενη συνεδρίαση. Σας ευχαριστώ.
ΜΑΡΙΑ – ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ – ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Σας ευχαριστούμε και εμείς, κύριε συνάδελφε και για την τήρηση του χρόνου. 
Το λόγο τώρα έχει ο Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «Ελληνική Λύση - Κυριάκος Βελόπουλος», κ. Κωνσταντίνος Μπούμπας. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΠΟΥΜΠΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ – ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Σας ευχαριστώ πολύ, κυρία Πρόεδρε. Τώρα αν αρχίσουμε να μιλάμε για αυτό που είπε και ο συνάδελφος και να συνεχίσουμε να μιλάμε για τις αμαρτίες του ΟΠΕΚΕΠΕ, θα χρειαστούμε ώρες, θα έρθει το θέμα στο Κοινοβούλιο και από πλευράς μας και από την «Ελληνική Λύση», θα στεναχωρηθεί ο κύριος Σταμενίτης και οι ομοϊδεάτες του υπουργοί, γιατί τα ξέρει πολύ καλά. Απλά, να θυμίσω, έτσι, πειραματικά, ότι ΟΠΕΚΕΠΕ έπρεπε να ξεκινήσει τις δηλώσεις ΟΣΔΕ τον Μάρτη, πήγε 17 Ιουλίου, χωρίς χάρτες, μετά έβαλε παλιούς χάρτες, μετά πήγε να βάλει τους νέους χάρτες. Έχουμε έναν ΟΠΕΚΕΠΕ, ο οποίος είναι αυτόνομος, με ένα χειροκίνητο σύστημα που, μάλιστα, οι κτηνοτρόφοι καταγγέλλουν ότι έχει μερίδιο ευθύνης και για την πανώλη στη Θεσσαλία και όχι μόνο, για την ευλογιά με αυτό το χειροκίνητο. Μας έχει επιβληθεί το πρώτο πρόστιμο από την Ευρωπαία Επίτροπο Εισαγγελέα, Λάουρα Κοβάσι, όπως διαβάζω και σε ξένα, που είναι 283 εκατομμύρια ευρώ. Ο ΟΠΕΚΕΠΕ, πριν από λίγους μήνες, δίνει 14 εκατομμύρια ευρώ σε βιολογική κτηνοτροφία σε ανύπαρκτα αγροκτήματα και συζητάμε για ΟΠΕΚΕΠΕ; Και βγει τώρα ο κύριος Τσιάρας, ο οποίος μιλάει ότι θα ψηφιοποιηθεί ο ΟΠΕΚΕΠΕ ή θα είναι υπό την εποπτεία και τον αυστηρό έλεγχο του Υπουργείου Αγροτικής Ανάπτυξης, όταν 650.000 αγρότες κινδυνεύουν για τις κοινοτικές επιδοτήσεις και οι πληροφορίες λένε ότι 200.000 αγρότες θα μπουν σε μια επιτήρηση της τάξεως των 60 εκατομμυρίων ευρώ; Είμαστε πραγματικά για κλάματα σε ό,τι αφορά τον ΟΠΕΚΕΠΕ. Η ετυμολογία της λέξης «αμαρτία» σημαίνει απόσταση, δεν ξέρω τι αποστάσεις πρέπει να κρατήσουμε από τον ΟΠΕΚΕΠΕ, ο οποίος πραγματικά, ενώ έχουν δοθεί αρκετά εκατομμύρια ευρώ, όχι τώρα, από το 2003 σε δύο εταιρείες που στην ουσία είναι κοινοπραξία μίας, πάνω από 20 εκατομμύρια ευρώ για εκσυγχρονισμό, για «know how» στον ΟΠΕΚΕΠΕ, αντιλαμβάνεστε ότι είναι μια κατάσταση μπάχαλο. Και, μάλιστα, το ίδιο το Υπουργείο σε μια ιδιωτική μελετητική εταιρεία πριν από λίγους μήνες, έδωσε 700.000 ευρώ για τη νέα Κοινή Αγροτική Πολιτική (Κ.Α.Π.) για να μελετήσει τη νέα Κ.Α.Π. η οποία είναι επιζήμια για τους αγρότες, το βιώνουμε στις Σέρρες, το βιώνουν οι αγροτοκτηνοτρόφοι και οι νομοί. 
Ξέρετε είμαστε για κλάματα, όταν πριν από λίγο ο Πρόεδρος του Ελληνικού Γεωργικού Οργανισμού (Ε.Λ.Γ.Ο.) «Δήμητρα», ο κύριος Χατζηνικολάου, παραδέχθηκε ότι το κτίριο του Ε.Λ.Γ.Ο. «Δήμητρα» στην εκλογική μου Περιφέρεια στις Σέρρες είναι πολιτισμικό να το πω χαριτολογώντας, από τους λαθρομετανάστες που είναι εκεί. Έχουμε κλείσει τα Κέντρα Γεωργικής Έρευνας εδώ και δεκαετίες και μιλάμε για ελέγχους αγροτικών προϊόντων; Το έχουμε δει στο μέλι, θα το επαναλάβω, ένα κιλό ελληνικό μέλι στα 100 κιλά θεωρείται ελληνικό σε brand name και μετά από κάτω οι γλυκαντικές ουσίες των υπολοίπων χωρών και η παραπλάνηση του καταναλωτή καλά κρατεί. Αλλά πώς μπορεί να γίνει αυτός ο αυστηρός, ο ουσιαστικός, ενδελεχής έλεγχος, όταν είναι υποστελεχωμένη η αρμόδια Υπηρεσία  του ΕΛΓΟ-ΔΗΜΗΤΡΑ, χωρίς να πληρώνονται οδοιπορικά, εκτός έδρας, χωρίς να υπάρχει το στελεχιακό δυναμικό, το ανθρώπινο έμψυχο δυναμικό, για να κάνει τους ελέγχους και έρχεστε με τον νέο νόμο αυτόν περί της ονομασίας προέλευσης και της γεωγραφικής ένδειξης, που είναι πολύ σημαντικό, σίγουρα, πάνω απ’ όλα, και έχουμε πραγματικά κινδυνέψει σε αυτό για τη φέτα, όπου βγήκαν οι Ισλανδοί και τόσες άλλες χώρες και σε άλλα ελληνικά αγροτικά προϊόντα που έπρεπε να έχουν πραγματικά το brand name και την ονομασία προέλευσης, με το θέμα των Σκοπιανών έχουμε χάσει πάρα πολλές χιλιάδες εμπορικά σήματα- ρωτήστε το Εμποροβιομηχανικό Επιμελητήριο της Θεσσαλονίκης, θα σας δώσει τη λίστα- και ούτω καθ’ εξής. 
Πρώτα είναι να προστατεύσουμε το προϊόν, πρώτα είναι να βάλουμε τις απαιτούμενες προδιαγραφές, τα χαρακτηριστικά που πρέπει να είναι ενήμερος και όχι ανενημέρωτος ο καταναλωτής και μετά να πάμε σε ελέγχους. Πάντα πριν από το αντιντόπινγκ, υπάρχει το ντόπινγκ, δηλαδή η παρανομία προηγείται. Άρα, λοιπόν, μελετώντας όλο αυτό το νομοσχέδιο, κρατάμε επιφυλάξεις, έχουμε απορίες και από κει και πέρα, γι’ αυτό επιφυλασσόμαστε και ως «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ», απέναντι σε αυτό που εμείς θεωρούμε ακρογωνιαίο λίθο, σε ό τι αφορά τα νέα χαρακτηριστικά που πρέπει να έχουν οι ταυτοποιήσεις ελληνικών προϊόντων, υπάρχουν, δόξα τω Θεώ, νέες καλλιέργειες και ενδείκνυνται οι κλιματολογικές και γεωλογικές συνθήκες- αρώνια, μύρτιλα, κράνα, ιπποφαές, βατόμουρα, ρίγανή, λουλούδι του Δαρβίνου, υπάρχουν- το θέμα είναι ότι δεν τους βοηθούμε και κύριε Υπουργέ το ξέρετε- δεν βοηθάμε τους νέους αγρότες. Να σας θυμίσω, ότι κάποτε τους βάλαμε να παίρνουν κάποια χαμηλότοκα δάνεια για να κάνουν φωτοβολταϊκά στη δεκαετία του 2000 και έμειναν «με το δάνειο στο χέρι», γιατί ήρθαν οι πολυεθνικές και έκαναν τα μεγάλα φωτοβολταϊκά και βγήκε τότε ο ΔΕΔΔΗΕ και είπε ότι δεν μπορούσε να πάρει άλλο ηλεκτρικό ρεύμα. 
Δεν μπορούμε σήμερα να μιλήσουμε για την ανάπτυξη και τον έλεγχο κτηνοτροφικών προϊόντων, όταν δεν υπάρχουν κτηνίατροι. Όταν πάει ο κτηνίατρος θα ελέγξει το κουφάρι του ζώου, ήδη ήταν αργά. Δεν είναι μόνο η ευλογιά ή η πανώλη είναι τόσες άλλες αρρώστιες που πραγματικά τους βάλαμε σκουλαρίκια στους κτηνοτρόφους για να ελέγχουμε τα κοπάδια, αλλά επί της ουσίας είναι ξεκρέμαστοι. Τώρα μελετώντας, κυρία Πρόεδρε, βλέπουμε ότι το άρθρο 21 πρόκειται για μία εξουσιοδοτική διάταξη, φαίνεται πως εκεί όλα τα αποφασίζει, για μία ακόμη φορά, ο Υπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων. Αποφασίζει, δηλαδή, για όλα, χωρίς να ενημερώνει κάποιον ειδικό ή να ενημερώνεται και αυτός ο ειδικός, του δίνεται, δηλαδή, μια ελευθερία κίνησης από το νομοθέτη, να έχει όλη την εξουσία, να πράττει και να εγκρίνει χωρίς έλεγχο, όπως αυτός αποφασίζει. Ξέρετε, αυτό είναι σύνηθες στην Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας, να δίνει μία κρεωντική, εξουσιοδοτική θα λέγαμε, διάταξη, στους εκάστοτε Υπουργούς, για να έχουν αυτοί πραγματικά μία πλήρη εξουσία. 
Στο άρθρο 23, όπου αναφέρει τις προτεινόμενες καλλιεργούμενες διατάξεις, ο νομοθέτης καταργεί το δικαίωμα της δημιουργίας των ομάδων παραγωγών, όπως προβλέπεται στο άρθρο 37 και 38 του ν.4384/2016 και του Κανονισμού της Κομισιόν 1305/2003. Οι ομάδες αυτές είναι νομικές οντότητες των Συνεταιρισμών και συνεργάζονταν μεταξύ τους και αποτελούνταν κυρίως από παραγωγούς και μεταποιητές του προϊόντος και έργο τους, βέβαια, είναι η προστασία, η διαχείριση και η προώθηση των προϊόντων με τις ονομασίες, όπως είπαμε, ΠΟΠ ή Προστασία Γεωγραφικής Ένδειξης και αυτά τα ειδικά προϊόντα, καθώς και ενημέρωση, πάνω από όλα, των καταναλωτών για τα προϊόντα αυτά. Ο νομοθέτης αναφέρει, ότι καταργεί το άρθρο 38, που αφορά ουσιαστικά στις αρμοδιότητες των ομάδων, δεν καταργεί όμως το άρθρο 37 που επιτρέπει τη δημιουργία αυτών, όπως αναφέρει ο ευρωπαϊκός Κανονισμός. Δηλαδή, ταυτόχρονα στο παρόν σχέδιο νόμου συντάσσεται διάταξη- συγκεκριμένα το άρθρο 16- με τίτλο: «Αναγνώριση ομάδων παραγωγών προϊόντων με Προστατευόμενη Ονομασία Προέλευσης και Προστατευόμενη Γεωγραφική Ένδειξη», με τις ίδιες αρμοδιότητες που ορίζει το άρθρο 38 που προτείνετε για κατάργηση. Δηλαδή, είναι οξύμωρο τώρα αυτό. Είναι κατανοητό, πως πρόκειται δηλαδή για μία πραγματική ειρωνεία, να μιλάμε για κατάργηση από τη μία των ομάδων και των αρμοδιοτήτων τους, αλλά να προβλέπουμε και τη δημιουργία τους στο παρόν σχέδιο νόμου.
Το ερώτημα είναι τελικά είναι, οι ομάδες καταργούνται ή όχι; Είναι το δίλημμα, είναι το ερώτημα, είναι η απορία και σε περίπτωση κατάργησης, τι θα ισχύσει για τις ήδη υπάρχουσες; Γίνεται κατανοητό, λοιπόν, πως το άρθρο 23 έρχεται σε αντίθεση με το άρθρο 16. Δεν ταυτίζονται αυτά, δεν συνάδουν. Επειδή μιλούσαμε με τους φορείς προηγουμένως, είναι η προσωπική μας άποψη ως Ελληνική Λύση θέλουμε μικρούς ευέλικτους Συνεταιρισμούς κατά τα ιταλικά, γαλλικά και ισπανικά πρότυπα. Εάν καταργήσεις το Συνεταιριστικό κίνημα, το ισχύς εν τη ενώσει, θα υπάρχει και ήδη υπάρχει ένας αθέμιτος ανταγωνισμός, ένας σκληρά αθέμιτος ανταγωνισμός και μια ασυδοσία στην αγορά. Όταν, όμως, αυτή η κυβέρνηση έχει θεσπίσει το δικαίωμα ενός ιδιώτη που ασχολείται με την επεξεργασία και διακίνηση γεωργικών προϊόντων να είναι συνάμα και μέλος διοικητικού συμβουλίου ενός αγροτικού συνεταιρισμού, αυτό δεν είναι θεμιτό. Νόμιμο είναι, ηθικό δεν είναι. Τι θα αποφασίσει αυτός, για το καλό του συνεταιρίζεσθε, για την προστασία των συνεταιριστικών προϊόντων ή για τα δικά του προϊόντα ως ιδιώτης; Δεν φταίει ο ίδιος, φταίει ο νομοθέτης, φταίει η κυβέρνηση που του δίνει αυτό το δικαίωμα. 
Το άρθρο 24 αποτελείται από παράρτημα που περιγράφει την παράβαση, τα διοικητικά μέτρα συμμόρφωσης και τα πρόστιμα που θα υποβάλλονται, καθώς και το ύψος των προστίμων σε ευρώ όταν κρίνεται απαραίτητο. Οι κυρώσεις αυτές επιβάλλονται όταν διαπιστώνεται η μη συμμόρφωση με τον κανονισμό από τον ΕΛΓΟ - ΔΗΜΗΤΡΑ. Ο νομοθέτης προτείνει μια σειρά από διοικητικά μέτρα και οικονομικά πρόστιμα στα οποία, όμως, δεν διευκρινίζει, με δεδομένο ότι αφήνει ένα ευρύ φάσμα οικονομικής επιλογής, με ποια κριτήρια αυτά θα ορίζονται, εάν θα επιτρέπονται δόσεις για την εξόφλησή τους ή εάν, σε περίπτωση αποπληρωμής όλου του ποσού, θα υπάρχει μία ανάλογη έκπτωση. 
Επιπλέον, σε ό,τι αφορά τη διαδικασία επιβολής των προστίμων, στο άρθρο 15 αναφέρεται ότι αυτά θα καθορίζονται από την Επιτροπή Επιβολής Κυρώσεων που θα υπάρχει στο Υπουργείο Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων. Η Επιτροπή θα είναι τριμελής και τα μέλη θα καθορίζονται από τον ίδιο τον Υπουργό, ενώ θα μπορεί να συμμετέχει και ο ΕΛΓΟ – ΔΗΜΗΤΡΑ, προσέξτε όμως, χωρίς δικαίωμα ψήφου, δηλαδή δώρο άδωρον. Συμμετέχω μεν, δεν ψηφίζω δε. Γίνεται αυτό; Ο ΕΛΓΟ - ΔΗΜΗΤΡΑ, δηλαδή, θα ασκεί τον έλεγχο για την τήρηση των απαιτούμενων διαδικασιών και θα προτείνει τις κυρώσεις προς την αρμόδια Επιτροπή. Με ποια κριτήρια, λοιπόν, πρώτον, θα επιλέγονται τα μέλη της Επιτροπής από τον Υπουργό; Γιατί ο ΕΛΓΟ - ΔΗΜΗΤΡΑ ως αρμόδιος ελεγκτικός φορέας και μηχανισμός, δεν θα έχει την ψήφο του προκειμένου να επιβάλει κυρώσεις και πρόστιμα; Δεν θα έχει δικαίωμα ούτε λόγου, ούτε ψήφου. Θα είναι, δηλαδή, τυπικό όργανο ενώ είναι ο πυρήνας του ελέγχου σε ό,τι αφορά την ταυτοποίηση, διακίνηση και προστασία των αγροτοκτηνοτροφικών προϊόντων και του οίνου; 
Άρα, λοιπόν, γίνεται κατανοητό ότι όλες οι κυρώσεις θα καθορίζονται έμμεσα από τον Υπουργό, άρα ποιος ο ρόλος του ΕΛΓΟ - ΔΗΜΗΤΡΑ που ήδη είναι υποστελεχωμένος, ενώ και λόγω της σημαντικότητας του ΕΛΓΟ ο νομοθέτης θα έπρεπε να του δώσει επιπλέον κίνητρα, να τον ενισχύσει, να του δώσει τα απαιτούμενα εφόδια, τον υλικοτεχνικό εξοπλισμό, να υπάρχουν αμοιβές για τα στελέχη, για τους επαΐοντες, για τους ειδικούς γεωπόνους, κτηνιάτρους και ούτω καθεξής. Συμπεραίνουμε πως το παρόν σχέδιο νόμου, κυρία Πρόεδρε, αν και προσπαθεί να προστατεύσει προϊόντα ονομασίας προέλευσης, γεωργικής ένδειξης, αυτά τα ιδιαίτερα προϊόντα, αυτό δεν επιτυγχάνεται με αυτά τα προτεινόμενα μέτρα. Δίνει εξουσία εκεί που δεν πρέπει, δηλαδή σε έναν άνθρωπο, στον Υπουργό για μία ακόμη φορά, ο οποίος αποφασίζει σχεδόν για όλα. Ο πρωτογενής τομέας, πρέπει να το καταλάβουμε όλοι, είναι ένας ακρογωνιαίος λίθος. Καταρχάς, η άποψή μας είναι ότι, και νομίζω ότι κατά βάθος συμφωνείτε, θα έπρεπε να θεσμοθετηθεί μία μόνιμη διαρκής επιτροπή αγροτών, κτηνιάτρων και αλιέων, να έχει έναν πιο παρεμβατικό, πιο ουσιαστικό, πιο εποικοδομητικό ρόλο η Επιτροπή αυτή, να είναι καθαρόαιμη και να έχει νομοπαρασκευαστικό χαρακτήρα εάν θέλουμε πραγματικά να κάνουμε μια ουσιαστική αποκέντρωση παραγωγικού ιστού, να παύσει επιτέλους το Κολωνάκι να αποφασίζει για τα αγροτοκτηνοτροφικά της Ελλάδος. Δεν υπάρχει, κύριοι, στρατηγικός σχεδιασμός, διότι και τη Συνθήκη Γκατ έχουμε υπογράψει και ό,τι αυτό σημαίνει για αθρόες εισαγωγές από τρίτες χώρες, αμφιβόλου ποιότητας και προέλευσης πολλών προϊόντων που τρώει ο καταναλωτής, παραπλάνηση του καταναλωτή σε μεγάλες αλυσίδες Σούπερ Μάρκετ με προϊόντα τα οποία βαφτίζονται ελληνικά ενώ δεν είναι - βλέπε μέλι και το μέτρο 11, αυτό που συζητούσαμε και τις προάλλες - και μία χώρα που ενώ έχει δικαίωμα από την Commission να επιβάλλει το πρόστιμο του διοξειδίου του άνθρακα για τα φυτοφάρμακα στα τελωνεία, δεν το πράττει, ενώ με αυτό τον τρόπο θα είχε προστατεύσει την ελληνική εγχώρια παραγωγή. Έχουμε αυτό το δικαίωμα. 
Υπάρχει το σύστημα «ΕΠΑΡΕΛ» μελετήστε το. Είναι οι ψεκασμοί που γίνονται σε φρούτα και λαχανικά και εκεί μπορούν να επιβληθούν πρόστιμα και από τις εκπομπές ρύπων των αυτοκινήτων που έρχονται από αυτές τις χώρες «βλέπε» Τουρκία και όχι μόνο. Άρα, λοιπόν πρώτα προστατεύουμε το προϊόν με τα χαρακτηριστικά που πρέπει να έχει, προστατεύουμε τις ομάδες συνεταιριστικών οργανώσεων μικρές ευέλικτες ομάδες, όμως χωρίς τις ατασθαλίες και τις αμαρτίες του προϊόντος. Δημιουργούμε ελεγκτικούς μηχανισμούς «ουσίας» και ενισχύουμε τον (ΕΛΓΟ) «ΔΗΜΗΤΡΑ» αλλά και τον ίδιο ενιαίο φορέα ελέγχου τροφίμων τον (ΕΦΕΤ), που κάποτε αγόραζαν αυτοκίνητα και σαπίζανε στις αποθήκες. Θα πρέπει να προστατευθεί πρώτα ο καταναλωτής και αν προστατευτεί ο καταναλωτής, να προστατεύεται αυτομάτως και ο παραγωγός. Το νομοσχέδιο είναι «επιδερμικό» με πολλές απορίες, πολλές αμφιβολίες, πολλά ερωτηματικά. Θα επανέλθουμε στην Ολομέλεια, όπως θα επανέλθουμε με επίκαιρη ερώτηση και για τον ΟΠΕΚΕΠΕ. Γιατί δεν πάει άλλο αυτό το δήθεν όργανο προστασίας των καταναλωτών να λυμένοι επί δεκαετίες το χώρο. Σας ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (Μαριλένα) ΣΟΥΚΟΥΛΗ-ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Στο σημείο αυτό γίνεται η β’ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής.  
Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. : Αθανασίου Χαράλαμπος, Αλεξοπούλου Χριστίνα, Ανδριανός Ιωάννης, Αντωνίου Μαρία, Αραμπατζή Φωτεινή, Βασιλειάδης Βασίλειος (Λάκης), Βλάχος Γεώργιος, Βολουδάκη Σεβαστή (Σέβη), Γιόγιακας Βασίλειος, Καλαφάτης Σταύρος, Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κυριαζίδης Δημήτριος, Λαζαρίδης Μακάριος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Λοβέρδος Ιωάννης-Μιχαήλ (Γιάννης), Μπουκώρος Χρήστος, Παπαδόπουλος Μιχαήλ (Μιχάλης), Πέτσας Στυλιανός (Στέλιος), Σενετάκης Μάξιμος, Σιμόπουλος Ευστράτιος (Στράτος), Σκρέκας Κωνσταντίνος, Σούκουλη-Βιλιάλη Μαρία-Ελένη (Μαριλένα), Στύλιος Γεώργιος, Τραγάκης Ιωάννης, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χατζηβασιλείου Αναστάσιος (Τάσος), Αυλωνίτης Αλέξανδρος-Χρήστος, Βέττα Καλλιόπη, Γιαννούλης Χρήστος, Κεδίκογλου Συμεών, Κόκκαλης Βασίλειος, Μαμουλάκης Χαράλαμπος (Χάρης), Τζάκρη Θεοδώρα, Κατρίνης Μιχαήλ, Πάνας Απόστολος, Παρασύρης Φραγκίσκος (Φρέντυ), Χνάρης Εμμανουήλ, Χριστοδουλάκης Εμμανουήλ (Μανώλης), Αμπατιέλος Νικόλαος, Καραθανασόπουλος Νικόλαος, Μανωλάκου Διαμάντω, Μεταξάς Κωνσταντίνος Βασίλειος, Παπαδάκης Παράσχος, Χήτας Κωνσταντίνος, Ζεϊμπέκ Χουσεΐν, Βρεττός Νικόλαος, Δελβερούδης Κομνηνός, Καζαμίας Αλέξανδρος, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια), Δημητριάδης Πέτρος, Κόντης Ιωάννης, Δημητροκάλλης Ιωάννης και Παπαϊωάννου Αρετή.   
Εμείς, σας ευχαριστούμε κύριε συνάδελφε. Τον λόγο, έχει ο κύριος Χουσεΐν Ζεϊμπέκ, Ειδικό Αγορητή της Κ.Ο «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ».
ΧΟΥΣΕΙΝ ΖΕΙΜΠΕΚ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»):Σας ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, νομίζω πως η συζήτηση με τους φορείς προηγήθηκε για το παρών σχέδιο νόμου. Υπήρξε κατατοπιστική και αποκαλυπτική. Όλοι αναγνωρίζουμε πως τα προϊόντα (ΠΟΠ) και τα προϊόντα «Γεωγραφικής Ένδειξης» είναι για την  προστασία των οποίων είναι το ζητούμενο στο σημερινό νομοσχέδιο και μπορούν να αποτελέσουν το συγκριτικό πλεονέκτημα του τόπου μας. Επειδή, σαν χώρα δεν μπορούμε να παράγουμε μεγάλες ποσότητες αγροτικών προϊόντων για να ρίξουμε τις τιμές και να είμαστε ανταγωνιστικοί, μπορούμε όμως να είμαστε ανταγωνιστικοί σε προϊόντα υψηλής ποιότητας για να μπορέσουμε να κρατήσουμε τους μικρούς και μεσαίους αγρότες στην παραγωγή. Όπως η ελιά, το μέλι, η φέτα, το λάδι, τα μήλα, η σταφίδα, ο κρόκος, η μαστίχα και ο καπνός, είναι πραγματικά δεκάδες τα προϊόντα υψηλότατης ποιότητας στη χώρα μας και τα περισσότερα αναγνωρισμένα ήδη με ετικέτες που μπορούν να κατακλύσουν τις εγχώριες, αλλά και τις διεθνείς αγορές, αρκεί να δώσουμε στους παραγωγούς τα κατάλληλα εργαλεία και βεβαίως να υιοθετηθεί μια φιλόδοξη στρατηγική μάρκετινγκ για την ανάδειξη της ίδιας της ονομασίας των προϊόντων, ώστε να αναβαθμίσουν το μερίδιό τους στην αγορά.  Προφανώς για να συμβεί αυτό, εκτός από το απαραίτητο rebranding που χρειάζεται, απαιτείται να προστατευτεί η ποιότητα και η υστεροφημία των προϊόντων αυτών, από αθέμιτες και κακόβουλες πρακτικές. Το παρόν σχέδιο νόμου, κάνει βήματα προς αυτή την κατεύθυνση; Νομίζω, πως οι τοποθετήσεις των φορέων έδωσαν την απάντηση. Πλήθος φορέων, πολυνομία, αποσπασματικότητα, επικαλύψεις αρμοδιοτήτων, διοικητική γραφειοκρατία. Το παρόν σχέδιο νόμου, δεν κάνει και δεν προβλέπει το παραμικρό για  την ενίσχυση, αναβάθμιση και αναδιοργάνωση του υποστελεχωμένου ελεγκτικού μηχανισμού. Δεν κάνει τίποτα για να απλοποιήσει την ελεγκτική διαδικασία με τη δημιουργία ενός ενιαίου φορέα ελέγχου. Φέρατε ένα σχέδιο νόμου για το οποίο δεν ρωτήσατε παρά μόνο  εξαιρέσατε αυτούς που έχουν τη μεγαλύτερη πείρα και τεχνογνωσία και τους ίδιους τους υπαλλήλους του (ΕΛΓΟ) που είναι στο πεδίο τους, τους αγνοήσατε.
 Δεν προβλέπεται σε αυτό τίποτα σχετικά με τους αγροτικούς συνεταιρισμούς, τη στιγμή που πολλά προϊόντα (ΠΟΠ) είναι οι συνεταιρισμοί τα παράγουν. Αδυναμία διοικητικών μέτρων, σας τα είπαν και οι φορείς και όσοι παραβιάζουν τους κανόνες με αυτόν τον τρόπο απαξιώνουν την ποιότητα και το όνομα των (ΠΟΠ) προϊόντων, καθώς το κάνουν ξανά και ξανά, τώρα έρχεστε εσείς και λέτε, πως σε περίπτωση σημαντικών παραβάσεων κατά την τήρηση των προδιαγραφών, θα υπάρχει απλά μια «Έγγραφη Σύσταση», τη στιγμή που σήμερα με το ισχύον πλαίσιο ζητείται αποχαρακτηρισμός των ποσοτήτων ή ακόμα και η ανάκτηση της πιστοποίησης. 
Συμπερασματικά, το παρόν σχέδιο νόμου δεν πρόκειται να αλλάξει την κατάσταση που επικρατεί σήμερα, στις διαδικασίες ελέγχου της ποιότητας των προστατευόμενων προϊόντων και τροφίμων, και υπολείπεται των τολμηρών μέτρων που απαιτούνται. Αγαπητοί συνάδελφοι, ο Υπουργός όταν πήρε το λόγο στην πρώτη συνεδρίαση της Επιτροπής με έναν τρόπο εμμέσως πλην σαφώς, παραδέχτηκε ότι παρέλαβε «καμένη γη»  από τον προκάτοχό του. Άλλωστε, δεν θα μπορούσε να κάνει διαφορετικά, μιας και η ανυποληψία και η απαξίωση στην οποία έχει οδηγηθεί το Υπουργείο Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων επί αυτής της Κυβέρνησης, οδηγεί σε αδιέξοδα στα οποία ο αγροτικός κόσμος έχει ξεπεράσει κάθε προηγούμενο.  Αυτό φαίνεται άλλωστε και από την επιτροπεία που έχει επιβληθεί στον ΟΠΕΚΕΠΕ από την Ευρωπαϊκή Επιτροπή αλλά και τα πρόστιμα εκατοντάδων εκατομμυρίων που επιβλήθηκαν στον Οργανισμό λόγω αδιαφάνειας στις πληρωμές. Επιτρέψτε μου όμως να πω, πως το παρόν και το μέλλον του αγροτικού κόσμου της χώρας είναι πολύ πιο κρίσιμο από τα «μαγειρέματα» κάποιων Υπουργών της κυβέρνησης Μητσοτάκη. Αν ο πρωθυπουργός αδιαφορεί για τον πρωτογενή τομέα εμείς λέμε πως ο πρωτογενής τομέας μπορεί να εξελιχθεί σε βασική ατμομηχανή της χώρας, γιατί έχουμε τη δυνατότητα να παράξουμε υψηλού επιπέδου προϊόντα, μοναδικά στο είδος τους, προϊόντα με ονομασία προέλευσης ή γεωγραφική ένδειξη, αρκεί να τείνουμε ως πολιτεία την απαραίτητη χείρα βοηθείας στους ανθρώπους που είναι στο πεδίο. 
Πρέπει να εξηγήσετε, λοιπόν, κύριε Υπουργέ, γιατί ένα χρόνο μετά τις καταστροφικές πυρκαγιές στη Θράκη, οι ελαιοπαραγωγοί στον Έβρο παραμένουν απλήρωτοι και δεν έχει γίνει το παραμικρό για την ανασυγκρότηση της περιοχής. Μιλάμε για περίπου 200.000 κατεστραμμένα ελαιόδεντρα που ήταν και αυτά ΠΟΠ της ελιάς «Μάκρης». Πρέπει να εξηγήσετε γιατί δεν έχει πληρωθεί ακόμα το μέτρο «Αμάλθεια» ύψους 12 εκατ. για τη στήριξη των κτηνοτρόφων. Σας έχουμε καταθέσει ως ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ δύο ερωτήσεις και δεν έχουμε λάβει μέχρι σήμερα σαφή απάντηση. Πρέπει να μας εξηγήσετε επιτέλους, γιατί δεν εφαρμόζει το σύστημα «Άρτεμις 2» για την καταπολέμηση της νοθείας στο γάλα και άλλα προϊόντα. Γιατί δεν εφαρμόζει δηλαδή, εργαλεία που είναι έτοιμα και μπορούν να μας προστατέψουν από τη μάστιγα των ελληνοποιήσεων. Γιατί οι τέσσερις στους δέκα Λαρισαίους αγρότες παραμένουν μέχρι σήμερα απλήρωτοι για τις ζημιές που προκάλεσε ο Daniel. Γιατί οι αγρότες από την Αγιά και το Πήλιο έλαβαν μειωμένες αποζημιώσεις. Γιατί δεν υιοθετείτε μέτρα που σας έχουμε προτείνει ως Νέα Αριστερά για να βοηθήσετε στους κτηνοτρόφους όπως, μείωση του κόστους παραγωγής, προστασία των τιμών παραγωγού από αθέμιτες εμπορικές πρακτικές, νομοθετική προστασία πρώτης κατοικίας και σταυλικών εγκαταστάσεων, μηδενικό ΦΠΑ σε βασικά είδη διατροφής και άλλα. 
Τέλος, γιατί δεν υιοθετείτε προτάσεις μας για να καταπολεμήσετε τη μεγάλη απόκλιση των τιμών στα προϊόντα στη διαδρομή «από το χωράφι στο ράφι» όπως νομοθετικά υποχρεωτική συνεκτίμηση του κόστους παραγωγής στη διαμόρφωση των τιμών. στήριξη του θεσμού των δημοπρατηρίων αγροτικών προϊόντων, ενεργοποίηση της Επιτροπής Καταπολέμησης Αθέμιτων Εμπορικών Πρακτικών, εντατικοποίηση ελέγχων από την διυπηρεσιακή μονάδα ελέγχου αγοράς. Ευχαριστώ πολύ. 
ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ- ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Ευχαριστούμε.
Το λόγο έχει ο κύριος Βρεττός.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΒΡΕΤΤΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ”ΝΙΚΗ”»): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. Κύριε Υπουργέ φέρνετε ένα νομοσχέδιο που στην ουσία προσαρμόζεται στην ευρωπαϊκή νομοθεσία και εναρμονίζεται με τον Κανονισμό της Ευρωπαϊκής Ένωσης 224/ του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και αφορά τις γεωγραφικές ενδείξεις για τον οίνο, τα αλκοολούχα ποτά και γεωργικά προϊόντα. Ακούγεται καλό. Πρώτον, γιατί εναρμονιζόμαστε αλλά αυτή η εναρμόνιση πώς γίνεται συνεχώς να αυξάνει την «ψαλίδα» της απόκλισης; Πώς γίνεται η πατρίδα μας, δηλαδή, οι πολίτες μας και οι Έλληνες συνεχώς να υποβαθμίζεται η ποιότητα ζωής τους, συνεχώς να μειώνεται δυνατότητά τους να έχουν σύμφωνα με τον κόπο και την εργασία τους, τις παροχές που δικαιούνται και που με ακριβό τρόπο έχουν καταβάλει μέσα από την υψηλότερη φορολογία. 
Ερχόμαστε τώρα να μιλήσουμε πώς θα προστατεύσουμε από απατεώνες- γιατί αυτό είναι πρέπει και να λέμε αυτούς τους όρους- γιατί κάποιος ο οποίος μπορεί να νοθεύει ή να αλλοιώνει σύμφωνα με την επεξεργασία τρόφιμα και να φέρνει σε δυσχερή θέση και επικίνδυνη για την υγεία τους Έλληνες πολίτες, είναι απατεώνας. Το Ελληνικό Δημόσιο τι κάνει; Το νομοθετικό σώμα τι κάνει; Έρχεται να προστατεύσει από αυτά τα «θεριά» τους Έλληνες πολίτες; Όχι. Δεν το λέμε εμείς, το λένε οι φορείς, οι φορείς τι μας είπαν; Ότι φέρνετε, ένα νομοσχέδιο, το οποίο στην ουσία έρχεται να αποτρέψει όλη αυτή την ευκολία των απατεώνων και μόνο δεν είναι αποτρεπτικό. Γιατί παρακάμπτεται, ουσιαστικά, ο δημόσιος Οργανισμός, ο δημόσιος υπάλληλος, όλοι αυτοί οι άνθρωποι, δηλαδή που έχουν την τεχνογνωσία την εμπειρία να μπορούν να προστατεύσουν ακριβώς, εφαρμόζοντας τη νομοθεσία, αλλά ποια νομοθεσία; Αυτή που τους δίνει τη δυνατότητα, να μπορούν να παρεμβαίνουν άμεσα και να προστατεύουν ακριβώς τους αδελφούς τους, τους συγγενείς τους, τους Έλληνες φορολογούμενους, οι οποίοι με τη φορολογία όπως και οι ίδιοι συμμετέχουν καλύπτουν τη μισθολογική τους αποζημίωση και γιατί γίνεται αυτό; Γιατί, φεύγει όλη αυτή η ευθύνη από αυτούς τους ανθρώπους που γνωρίζουν και πηγαίνει στο πολιτικό προσωπικό. Πηγαίνει στους Υπουργούς, ποιους Υπουργούς; Αυτών των Κυβερνήσεων που όλα αυτά τα χρόνια, έχουν καταστρέψει την πατρίδα μας και λογαριασμό δεν δώσανε. Αυτές οι κυβερνήσεις που μας έφεραν σε αυτή την κατάσταση που δεν έχει τελειωμό. Γιατί συνεχώς, υποβαθμίζεται η ποιότητα ζωής του Έλληνα πολίτη, έρχονται σήμερα να μας σώσουν από τι; Να προστατεύσουν λέει την ονομασία προέλευσης, να μας προστατεύσουν την προστατευόμενη γεωγραφική ένδειξη και να μας προστατέψουν, τα εγγυημένα παραδοσιακά ιδιότυπα προϊόντα. Αλήθεια; Είναι ικανό το πολιτικό σύστημα και συγκεκριμένα η κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας, να προστατεύσει, ποιον; Αφού καταρρέει συνεχώς, γιατί καταρρέει συνεχώς; Γιατί, περιορίζει τη δυνατότητα στον Έλληνα, να πιστέψει ότι κάποια στιγμή θα μπορέσει τους κόπους τους να τους δει να ευοδώνονται. Γιατί τι λέμε εμείς τώρα; Τι λέει η κυβέρνηση μάλλον και τι κρίνουμε εμείς; Η κυβέρνηση, με αυτό το νομοσχέδιο, χρησιμοποιεί παράλληλους φορείς, παράλληλες διαδικασίες, παράλληλες επικαλύψεις, παράλληλες αλληλοεπιδρώμενες σχέσεις, δηλαδή, όλοι γνωρίζουμε ότι οι παράλληλες σχέσεις και οι ασάφειες, οδηγούν στην καταστροφή, αλλά όχι τους πολιτικούς, όχι την κυβέρνηση. Στην καταστροφή, τους παραγωγούς, γιατί αυτοί περιορίζονται και στον περιορισμό των δικαιωμάτων των Ελλήνων πολιτών. Θα ήθελα, να πω και άλλα και παρατηρήσεις, αλλά εδώ δεν λαμβάνονται υπόψη οι εργαζόμενοι. Λένε εκεί, ήρθε ο Προϊστάμενος, μάλλον, ο Πρόεδρος, Αντιπρόεδρος του (ΕΛ.Γ.Ο-ΔΗΜΗΤΡΑ) ο κύριος Χατζηνικολάου και είπε ότι όλα λειτουργούν ρολόι. Ότι η κριτική, των υπαλλήλων ότι δεν ενημερώθηκαν, δεν έχει καμία σχέση και ως παράδειγμα, είπε για κάποια Επιτροπή των προσεγγίσεων, ότι κακώς είπαν οι εργαζόμενοι ότι δεν έχει συσταθεί, έχει συσταθεί εδώ και 8 μήνες και μάλιστα, για να αποδείξει ότι είναι και λειτουργική είπε ότι σε 8 μήνες που έχει συσταθεί, έχει κάνει μόνο μία συνεδρίαση. 
Είναι δυνατόν, δηλαδή, να λέμε άνθρωποι οι οποίοι προεδρεύουν σε τόσο σημαντικούς φορείς όπως είναι ο (ΕΛ.Γ.Ο-ΔΗΜΗΤΡΑ) και φαντάζομαι και ο (Ε.Φ.Ε.Τ) και το Υπουργείο Ανάπτυξης που είναι αυτοί οι φορείς του δημοσίου, παράλληλα αλληλοκαλυπτόμενοι με παράλληλες διαδικασίες, με πρόσωπα που μεταφέρονται σε Επιτροπές, οι Επιτροπές θα το στείλουν στον Υπουργό, ο Υπουργός θα αποφασίσει αν θα μειώσει δραστικά το πρόστιμο, γιατί έχει το δικαίωμα να ακούει καλύτερα από τις υπηρεσίες που έχουν καταβάλει τα πρόστιμα και να γνωρίζει. Δεν γίνεται, με ελεγκτικούς διαγωνισμούς, με μεγάλα πρόστιμα, με μεγάλες αποκλίσεις και με μεγάλες δυνατότητες περιορισμού τους, το μόνο που κάνουμε είναι να ενθαρρύνουμε τους απατεώνες και αυτό κάνετε. Γιατί, δεν μπορούν τα παιδιά μας σήμερα, στην εποχή της τεχνητής νοημοσύνης να κάνουν μία επαφή, μια αναφορά και να τους βγάζουν ολόκληρα κείμενα, να ερχόμαστε εμείς να προστατεύσουμε πλέον στην εποχή της ψηφιοποίησης, της τεχνολογίας, με περισσότερο προσωπικό. Ποιον κοροϊδεύουμε; Το πρόβλημα το δημογραφικό, κύριε Υπουργέ, δεν το γνωρίζετε; Δηλαδή ποιοι είναι αυτοί που θα εργάζονται εκτός και ποιοι θα είναι αυτοί που θα ελέγχουν σαν υπαλλήλους; Έχετε αυτή την πολυτέλεια; Γνωρίζει δηλαδή ότι εσείς, θα επανδρώσετε τις υπηρεσίες κατά τέτοιο τρόπο έτσι ώστε να είναι ελεγκτικές; Κοροϊδεύουμε τον κόσμο και κοροϊδεύουμε εμείς, γιατί εσείς δεν έχετε κανένα πρόβλημα, κοροϊδεύουμε εμείς, γιατί πολλές φορές συναινούμε στα πλαίσια ό,τι ακούγεται καλό το νομοσχέδιο ας πούμε κάτι παραπάνω. 
Το νομοσχέδιό σας επιφέρει πολυπλοκότητα και γραφειοκρατία, γιατί όλοι οι φορείς, αλλά και όλοι οι λογικοί πολίτες αν κάτσουν να το διαβάσουν θεωρούν ότι προσθέτει επιπλέον  γραφειοκρατικά εμπόδια για να είναι απαραίτητο το πολιτικό σύστημα. Εμπόδια για τους παραγωγούς, καθιστώντας αυτή τη διαδικασία πιστοποίησης, ποιο περίπλοκη και ποιο χρονοβόρα. Όλοι καταλαβαίνουν ότι αυτό το νομοσχέδιο παρέχει ανεπαρκή υποστήριξη στους μικροπαραγωγούς, γιατί αυτοί τελικά πρέπει να εξοντωθούν. Κανένα νομοσχέδιο το οποίο δεν μπορεί να παρακολουθήσει αυτόματα την ενότητα, δεν είναι παραγωγικό. Κανένα νομοσχέδιο που όπως ακούστηκε από τους Φορείς είναι γεμάτο ασαφείς, ασάφειες δεν μπορεί να είναι παραγωγικό. Κανένα νομοσχέδιο που η επιβολή των προστίμων δεν είναι αποτρεπτική, γιατί ούτε οι μηνύσεις είναι αποτρεπτικές, γιατί αυτοί που θέλουν να βγάλουν πάνω στη νοθεία και στην αλλοίωση των προϊόντων πολλά λεφτά, σιγά μην φοβηθούν τη μήνυση. Τι είναι; Ένας ιδιοκτήτης ενός σπιτιού που μόλις του έρθει ειδοποίηση από την τράπεζα, τρέμει το «φυλλοκάρδι» του;
Αφού έχουν στήσει όλο το σύστημα πάνω στη νομοθεσία που εσείς μας φέρνετε τώρα. Εμείς έχουμε προτάσεις, έχουμε θέσεις, αλλά δεν έχει νόημα να τις πούμε, γιατί δεν ακούτε και δεν ακούτε, γιατί είναι επιλογή σας. Απλώς, έτσι για να καταγραφεί, ποιες είναι οι αρνητικές συνέπειες και ποιες με τις προτάσεις που εσείς λέτε, ότι καταθέτετε στο νομοσχέδιο, αρνητική συνέπεια. Το νομοσχέδιο σας, επιφέρει πολυπλοκότητα και γραφειοκρατία, γιατί όλοι οι Φορείς αλλά και όλοι οι λογικοί πολίτες, αν κάτσουν να το διαβάσουνε θεωρούν ότι προσθέτει επιπλέον γραφειοκρατικά εμπόδια για να 'ναι απαραίτητο το πολιτικό σύστημα. Εμπόδια για τους παραγωγούς, καθιστώντας αυτή τη διαδικασία πιστοποίησης πιο περίπλοκη και πιο χρονοβόρα.
Όλοι καταλαβαίνουν, ότι αυτό το νομοσχέδιο παρέχει ανεπαρκή υποστήριξη στους μικρούς παραγωγούς, γιατί αυτοί τελικά πρέπει να εξοντωθούν. Οι μεγάλοι τα καταφέρνουν μπορούν και με άλλους τρόπους και να νοθεύουν και να φεύγουν από την πλάγια Οδό, εδώ κατάφεραν έναν ολόκληρο κρατικό μηχανισμό να τον παραπλανήσουνε και να φέρουνε πρόβατα, κατσίκια - δεν ξέρω τι- φέρανε γεμάτα με πανώλη και πού ήταν το ελληνικό κράτος και οι ελεγκτικοί μηχανισμοί; Την διέδωσαν σε όλη την Ελλάδα την πανώλη και που ήτανε η λογική, προστασίας των κρατικών μηχανισμών, σε νησιά, σε νησιά, σε νησιά, όπως στη Τζια γιατί το αναφέρω που δεν είχαν καμία εμπλοκή ούτε με εισαγόμενα ζώα, ούτε υπήρχε μετακίνηση. Εσείς, γιατί κάποιος, δεν αναλαμβάνει την ευθύνη ή φοβάστε μην τελικά, κανένας κτηνοτρόφος σωθεί και πουλήσει το ζώο του στην καλύτερη εποχή του και στην καλύτερη τιμή. Αποκλεισμός παντού. Περιμένετε τις 19, (Σεπτεμβρίου) περιμένετε και την άλλη εβδομάδα και περιμένετε και την άλλη εβδομάδα και τι κάνατε; Και, τους καθυστερήσατε και τα λεφτά τους δεν παίρναν στην καλύτερη τιμή τους για να προλάβουν το «Πάσχα του καλοκαιριού», αλλά και πάλι τα κρούσματα ανεβαίνουν.
Αυτό το νομοσχέδιο έχει κι άλλες αρνητικές συνέπειες και αυτές τις είπαμε, είναι ασαφείς αρμοδιότητες του ελέγχου, παρά τις προσπάθειες που κάνει περιγραφικά ο νομοθέτης που σίγουρα δεν είναι οι εργαζόμενοι, δεν είναι οι εργαζόμενοι στο Ε.Λ.Γ.Ο. «Δήμητρα» και γενικά στο Δημόσιο που γνωρίζουν πολύ καλά από ελέγχους, δεν είναι οι εργαζόμενοι που ξέρουν στη Διοίκηση και στη διαχείριση του Δημοσίου. Επομένως, οι ασαφείς αρμοδιότητες ελέγχου παρά τις προσπάθειες που ο νομοθέτης κάνει για αποσαφήνιση των αρμοδιοτήτων Ελεγκτικών Αρχών, υπάρχουν σοβαρές αμφιβολίες σχετικά με το ποιος είναι υπεύθυνος και γιατί. Κάτι, που οδηγεί σίγουρα και σε σύγχυση και σε αναποτελεσματικότητα. Αρνητική συνέπεια, είναι η αυστηρότητα των ποινών, γιατί οι αυστηρές ποινές και τα πρόστιμα για μη συμμόρφωση έχουν προκαλέσει αυτές τις ανησυχίες στους μικρούς και τους αδύναμους. Γιατί οι άλλοι που κάνουν τα μεγάλα κόλπα δεν τα φοβούνται αυτά, ίσα - ίσα χαίρονται γιατί έχουν και τον τρόπο να το διαχειριστούνε. Γιατί είπαμε και προηγούμενα, σιγά μην φοβηθούν μια μήνυση.
Η δυσκολία στην εφαρμογή σε απομακρυσμένες περιοχές το ξέρετε και εσείς που νομοθετείτε, αλλά κυρίως, το αισθάνονται οι παραγωγοί σε αυτές τις απομακρυσμένες και ορισμένες περιοχές που μπορεί και σίγουρα θα αντιμετωπίζουν μεγαλύτερες δυσκολίες, γιατί τους θέτετε νέες απαιτήσεις, που η εφαρμογή τους είναι πολύ δύσκολο να υλοποιηθεί από εκείνους, λόγω της γεωγραφικής τους απομόνωσης και των περιορισμένων πόρων.
Κλείνω, μόνο με αυτό. Είναι αρνητική συνέπεια γιατί δεν μπορούν σύμφωνα με τον τρόπο που νομοθετείται, να ανταγωνιστούν με ξένα προϊόντα. Γιατί αυστηρότερες απαιτήσεις αυξάνουν το κόστος παραγωγής των ελληνικών προϊόντων, προ καθιστώντας το πολύ λιγότερο ανταγωνιστικά, σε σχέση με τα ξένα προϊόντα.  Γνωρίζετε, ότι ήδη το κόστος είναι πολύ ακριβό, γιατί δεν φροντίσατε σαν Κυβέρνηση, να καταπολεμήσετε  την ακρίβεια, να καταπολεμήσει την αύξηση των τιμών της ενέργειας, να καταπολεμήσετε όλα αυτά που αδυνατούν τον Έλληνα πολίτη τον φέρνουν σε αδύναμη θέση για να μπορεί να αντιμετωπίσει. Αλλά, κυρίως στην πιο αδύναμη θέση που είναι να πιστέψουν σε εσάς γιατί πλέον δεν έχουν κανένα λόγο να πιστέψουν  αναποτελεσματικούς ή ανίκανους ή πολιτικούς σαν την κυβέρνησή σας, που δεν μπορεί να αντιμετωπίσει τη γενικευμένη διαφθορά. Ευχαριστώ πολύ. 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΜΠΟΥΚΩΡΟΣ  (Πρόεδρος της Επιτροπής):  Σας ευχαριστούμε και εμείς.  Τον λόγο έχει η κυρία Γεωργία (Τζώρζια) Κεφαλά, Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. « Πλεύση Ελευθερίας- Ζωή Κωνσταντοπούλου»).
ΓΕΩΡΓΙΑ (ΤΖΩΡΤΖΙΑ) ΚΕΦΑΛΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ-ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Ευχαριστώ πολύ κύριε Πρόεδρε. Μίλησε ο κύριος Αποστολόπουλος από τους φορείς που είχαμε καλέσει πριν από λίγο, και μας είπε μια φράση ενδεικτική για την κατάσταση. Τη φράση « ανακάτεμα της τράπουλας». Εγώ θα έλεγα και όχι μόνο  «ανακάτεμα της τράπουλας», αλλά και ποιος θα κάνει τη μάνα κάτι τέτοιο είναι η όλη ιστορία γιατί δεν ξέρουμε τελικά, να ιχνηλατήσουμε ένα προϊόν κυρίως οι καταναλωτές, να ξέρουμε ποια είναι η πρώτη ύλη του, από πού ξεκίνησε, ποια ήταν η διαδρομή του, που συσκευάζεται και τι έγινε τελικά- πώς έφτασε στα ράφια μας.
 Μίλησε για Ηλεκτρονική Βάση Δεδομένων, το λεγόμενο FFDI, κάτι που είπανε και οι προηγούμενοι ομιλητές, ότι δεν γίνεται στη σημερινή εποχή το 2024 με το  A.I. έξω από την πόρτα και σε μια εποχή που η υποστελέχωση είναι παντού σε όλες τις υπηρεσίες, τουλάχιστον, να μην έχουμε μια ηλεκτρονική καταγραφή δεδομένων, να ξέρουμε δηλαδή, όλοι τη διαδικασία ηλεκτρονικά χωρίς να χρειαστεί κάποιος να κάνει τον έλεγχο. Να υπάρχουν και ελεγκτικοί μηχανισμοί, σαφώς, αλλά οπωσδήποτε πρέπει να υπάρχει μία πρόληψη πάνω σε αυτό το θέμα και αργούμε πάρα πολύ, δεν καταλαβαίνουμε το λόγο. Μας είπε να υπάρχει ένας ενιαίος μηχανισμός. Ο κύριος Υφυπουργός, μάς διαβεβαίωσε ότι θα είναι ένας ο ελεγκτικός  μηχανισμός, όμως δεν βλέπουμε κάτι τέτοιο να συμβαίνει, γιατί να μεν έχει αναλάβει ο (ΕΛΓΟ) «ΔΗΜΗΤΡΑ» τη διαδικασία, όμως υπάρχουν πολλές διασταυρούμενες ενέργειες, διπλές ενέργειες, όπως αναφέρθηκε πριν και ο κύριος Κόκκαλης, που διενεργούνται από τον (ΕΦΕΤ) και από το (ΕΛΓΟ), ποιος θα επιβάλλει τελικά το πρόστιμο και ποιο πρόστιμο θα λειτουργήσει; Το βαρύ πρόστιμο του (ΕΦΕΤ) ή το πιο ελαφρύ του (ΕΛΓΟ) που είναι η σύσταση. Υπάρχουν λοιπόν πολύ σημαντικές ανακρίβειες και απορίες που έχουμε στο εν λόγω νομοσχέδιο.
Ο κύριος Κορασίδης μας είπε ότι δεν υπάρχει ιχνηλασιμότητα και πως ό τι υπάρχει  για την λειτουργία αυτού του οργανισμού, δεν μπορεί να λειτουργήσει στην πράξη, λόγω της υποστελέχωσης, οπότε δεν καταλαβαίνω πώς ακριβώς θα λύσουμε το πρόβλημα. Απλά υπάρχει μια ηλεκτρονική καταγραφή που δεν μπορεί κανένας να την ελέγξει, γιατί δεν φτάνουν οι άνθρωποι. Μας είπατε για 92 ελεγκτές και τελικά είναι 20 που κάνουν τη δουλειά και βέβαια οι ανάγκες είναι πολλαπλές. Ο κύριος Κάτσιαρης μας είπε ότι δεν υπάρχει το προσωπικό για να λειτουργήσει και μας ρώτησε και το εξής, ποιος κάνει τι; Είπε ο κύριος Κορασίδης ότι δεν είναι σαφείς οι δικαιοδοσίες και οι λειτουργίες.  Χθες αναφερθήκαμε και στον οίνο, στην ένσταση που εκφράσαμε για την εξαίρεσή του από το προτεινόμενο σύστημα προστατευόμενων γεωγραφικών ενδείξεων και από τις μεθόδους παραγωγής στον ευρύτερο τομέα εμπορίας και διανομής και ενώ το επισημάναμε ο κανονισμός ενοποιεί τα συστήματα αυτά με τον ευρωπαϊκό κανονισμό. 
Το νομοσχέδιο επιμένει να δημιουργεί υπό-εξαιρέσεις, που δεν θα βοηθήσουν ούτε στον έλεγχο, ούτε στην ταχύτητα των εγκρίσεων. Ένας έλεγχος που, δυστυχώς, δεν έχει έναν ισχυρό μηχανισμό επιβολής που να διασφαλίζει τη συμμόρφωση με τις γεωγραφικές ενδείξεις και τα πρότυπα βιωσιμότητας. Σύμφωνα με τον Κανονισμό, τα κράτη μέλη είναι υπεύθυνα για τη δημιουργία αυστηρών διαδικασιών επαλήθευσης και δεν το βλέπουμε. Όπως, επίσης, υπάρχει έμφαση στην εφαρμογή διασυνοριακών μέτρων, που πάλι δεν το βλέπουμε στο νομοσχέδιο. Δεν υπάρχει αναφορά συνεργασίας με τους ευρωπαϊκούς φορείς πουθενά, όπως δεν υπάρχει συνεργασία και σύμπνοια στο θέμα της ομοιόμορφης και ενιαίας επισήμανσης, που θα λειτουργεί υπέρ της ομοιομορφίας και της αναγνωρισιμότητας και υπέρ της ευκολίας του καταναλωτή, τελικά. 
Για τον οίνο, ισχύει ο Κανονισμός του Συμβουλίου 479/2008, όπως έχει τροποποιηθεί για την κοινή οργάνωση της αμπελοοινικής αγοράς και ο οποίος προβαίνει σε τριμερή διάκριση των ενδείξεων περιοχής, τοποθεσίας και, σπανιότερα, χώρας. Τρία κριτήρια που καθορίζουν την ποιότητα και τα χαρακτηριστικά, που οφείλονται σχεδόν αποκλειστικά στο γεωγραφικό περιβάλλον. Για τα αλκοολούχα ποτά ίσχυε ο Κανονισμός 110/2008, στον οποίο προβλέπεται μόνο η κατηγορία των γεωγραφικών ενδείξεων. 
Στο άρθρο 1, θα αντιπαραθέσουμε τις παρατηρήσεις των εργαζομένων του ΕΛΓΟ-ΔΗΜΗΤΡΑ. Μας είπαν, βέβαια, για τον αποκλεισμό τους από την εκπόνηση του νομοσχεδίου. Μας είπαν, για το προτεινόμενο θεσμικό πλαίσιο, ότι δεν απέχει από το ήδη υπάρχον και ισχύον νομοθετικό πλαίσιο. Και έχουν δίκιο σε όλα αυτά που λένε. Τα διοικητικά μέτρα και πρόστιμα, που προστίθενται, δεν θα συμβάλουν στη συμμόρφωση των επιχειρήσεων, όταν η σύσταση είναι το πρώτο μέτρο. Έχει ήδη καταγραφεί προϊόν μη συμμορφούμενο με τις προδιαγραφές. Και πολύ σωστά επισήμαναν ότι η δημοσιοποίηση των παραβάσεων θα ήταν ένα πολύ ισχυρό μέτρο -όπως είπε ο κύριος Κάτσαρης και όλοι οι φορείς- γιατί έτσι δεν θα μπορούμε να έχουμε ένα συγκεκριμένο πρόστιμο, το οποίο θα μηδενίζεται από οποιαδήποτε άλλη απόφαση.
Να πούμε, επίσης, ότι όταν είπα στον κύριο Τσιάρα, στην προηγούμενη μου τοποθέτηση, γιατί δεν εφάρμοσαν απλά τον Κανονισμό, ο οποίος δεν χρειάζεται ενσωμάτωση όπως η Οδηγία, μάς είπε ότι ήταν μια βλέψη που υπήρχε ισχυρά υπό μελέτη, αλλά τελικά αποφάσισαν να το κάνουν αλλιώς, για να μην υπάρχουν υπουργικές αποφάσεις και δυσκολία στην πράξη. Παρ’ όλα αυτά, όμως, για την έγκριση του Κανονισμού Πιστοποίησης απαιτείται Υπουργική Απόφαση, πράγμα που δηλώσατε ότι θέλετε να αποφύγετε, ενώ, στην πραγματικότητα, γραφειοκρατικοποιεί τη διαδικασία και χωρίς λόγο. Και άλλα πολλά πράγματα, σε αυτό το θέμα, που ανέφεραν αυτοί που εκτελούν το έργο, οι οποίοι -όπως είπαμε- δεν ελήφθησαν υπόψη. 
Επίσης, επιτακτικά, ζητάνε οι οπωροκηπευτικοί παραγωγοί να συμπληρωθεί ο νόμος για την ενιαία αντιμετώπιση όλων των επιχειρήσεων τροφίμων, για τη διαχείριση των μη συμμορφώσεων και των ποινικών κυρώσεων. Μεγάλο ενδιαφέρον, επίσης, έχουν δείξει και τα αιτήματα του Συνδέσμου Ελληνικών Επιχειρήσεων Εξαγωγής Διακίνησης Φρούτων και Λαχανικών και Χυμών, που λένε να εφαρμοστεί στην πράξη η τυποποίηση, η οποία είναι υποχρεωτική από την ευρωπαϊκή νομοθεσία και, σε περιπτώσεις παραβάσεων, υπάρχει δέσμευση προϊόντος. Ακινητοποίηση μεταφορικού μέσου θα έπρεπε να υπάρχει και επιβολή προστίμου. Και αυτοί είναι υπέρ της δημοσιοποίησης των σοβαρών παραβάσεων, βέβαια. Και υπέρ της αναδιάταξης του ελεγκτικού μηχανισμού.
Στα άρθρα 2 και 3, το άρθρο 3 είναι το πεδίο εφαρμογής του νόμου. Το άρθρο 2, όπως δηλώνει και ο Σύνδεσμος Ελληνικού Οίνου, είναι δικαιοπολιτικά και νομικά λάθος. Και καταλαβαίνουμε, από τη σκοπιά της κατανομής αρμοδιοτήτων, σύμφωνα με το ελληνικό Δίκαιο, ότι οι γεωγραφικές ενδείξεις ανήκουν στο Υπουργείο Ανάπτυξης, λόγω και του Ειδικού Φόρου Κατανάλωσης. Εμείς, έχουμε ένα νομοσχέδιο, λοιπόν, του Υπουργείου Ανάπτυξης, αλλά θα μπορούσε όμως με μια συνεννόηση των δύο Υπουργείων, να ξεπεραστεί και να έχουμε τη θέσπιση ομοιόμορφων κανόνων, κάτι που είναι ζητούμενο και των ευρωπαίων νομοθεσιών, αλλά και των οινοπαραγωγών. Υπενθυμίζουμε, επίσης, πως το άρθρο 38 του ν. 4384/2016 που είναι ακόμα σε ισχύ, προβλέπει τη δημιουργία ομάδων διαχείρισης και προστασίας ΠΟΠ και ΠΓΕ, που αφορά ρητώς και στα γεωργικά προϊόντα και στον οίνο. 
Το άρθρο 2, εφόσον παραπέμπει στον Κανονισμό 2024/1143, στον βασικό Κανονισμό δηλαδή, είναι αντιφατικό και εσφαλμένο στην διατύπωσή του, όταν εμποδίζει το πεδίο εφαρμογής του και στα γεωργικά προϊόντα. Δε θα πρέπει να περιοριστεί σε αυτά και να δημιουργήσει περισσότερες ταχύτητες στο Σύστημα Προστασίας Γεωγραφικών Ενδείξεων. Ειδικά για την περίπτωση αναγνωρισμένων ομάδων παραγωγών θα πρέπει να δοθεί η δυνατότητα που παρέχει το άρθρο 33 και στην περίπτωση του οίνου. Προτείνεται ίσως η εξής διατύπωση του άρθρου 2, «Ο παρών εφαρμόζεται στα γεωργικά προϊόντα και τρόφιμα καθώς και ειδικά για τις αναγνωρισμένες ομάδες παραγωγών στις κατηγορίες ελληνικών προϊόντων του Κανονισμού 1308/2013 της Ευρωπαϊκής Ένωσης». 
Επίσης, η ερώτηση ισχύει για το άρθρο 16 που μας απάντησε και ο κύριος Κορασίδης ότι θα πρέπει να επανεξεταστεί στο νομοσχέδιο, για το τι γίνεται, τι θα ισχύει με τις συνεργασίες περισσότερων από μία ομάδων παραγωγών. Επίσης, πέρα από το μητρώο επιχειρήσεων που είναι πολύ χρήσιμο να υπάρχει και μια διαχρονική καταγραφή στατιστικών στοιχείων, αφού δε μπορούμε να έχουμε την ιδανική λύση της ηλεκτρονικής βάσης δεδομένων, να υπάρχει τουλάχιστον μια ηλεκτρονική καταγραφή στατιστικών στοιχείων που μπορεί να μας δώσει ο ΕΛΓΟ ίσως κάποια στιγμή, η οποία θα είναι προσβάσιμη και στον πολίτη. Αναρωτιόμαστε, βέβαια, γιατί δεν ακολουθείται και σε αυτή την περίπτωση αυτό που γίνεται με τα βιολογικά προϊόντα, το οποίο, επίσης, είναι μια πρόταση. Θα αναφερθούμε και σε άλλα στις επόμενες τοποθετήσεις μας, αλλά αυτό που θα ήθελα, επίσης, να επισημάνω είναι και για το άρθρο 14 που αναφέρει πως «τα κριτήρια επιμέτρησης που λαμβάνονταν υπόψη συνδυαστικά για την επιβολή και την κλιμάκωση των διοικητικών μέτρων συμμόρφωσης και των προστίμων του άρθρου 13 είναι τα εξής, «ο βαθμός επικινδυνότητας», δηλαδή η αποτίμηση - υποκειμενική αν με ρωτάτε - της σοβαρότητας της παράβασης. Τίποτα δεν είναι σαφώς διευκρινισμένο. 
Βέβαια, να επισημάνω και τις απαράδεκτες εξαγγελίες για το νερό που, φυσικά, έδωσα ιδιαίτερη έμφαση στην πρώτη τοποθέτησή μου και μάθαμε στην πορεία ότι οι πολίτες θα πρέπει να πληρώνουν το νερό «χρυσό», μπας και καταφέρουμε να το σώσουμε. Πάλι ο τρόπος να αντιμετωπίσουμε μια κατάσταση είναι εναποθέτοντάς το στις πλάτες των πολιτών. Αυτή τη λύση σκεφτήκατε, γιατί είναι η εύκολη λύση και είναι αυτή που μας φέρνει πιο κοντά στο στόχο της εμπορικής εκμετάλλευσης των πάντων. Καμία αναφορά στην αποταμίευση νερού. Εδώ πέρα βλέπουμε σημερινό άρθρο του Δήμου Πάρου, ο οποίος έστειλε στον κύριο Σκυλακάκη, στο Υπουργείο Ανάπτυξης και Ενέργειας, όπου παρακαλάνε οι άνθρωποι για μία σωστή λύση στο θέμα του νερού, για τις γεωτρήσεις που πρέπει να γίνονται σε πιο αραιά γεωγραφικά σημεία, ότι θα πρέπει να απαγορευτούν οι πισίνες - το λέμε και το ξαναλέμε - που είναι σπασμένες παντού, ότι πρέπει να γίνεται αποταμίευση νερού. Καμία σωστή διαχείριση, καμία αναφορά στην υπεράρδευση, στα φυτοφάρμακα, στον υδροφόρο ορίζοντα, σε σχεδιασμό και σε σκέψη για το αύριο, στη βιωσιμότητα των σχεδίων.
Δυστυχώς, στην πρόβλεψη και στην πρόληψη δεν πάμε καλά και τελειώνω κύριε Πρόεδρε, και στο πρόβλημα της πανώλης θα ήθελα να πω κάτι που δικαίως ο Υπουργός Τσιάρας ευχαρίστησε μας είπε τους κτηνιάτρους, οι οποίοι ταχύτατα και αποτελεσματικά ήρθαν από όλα τα σημεία της χώρας να δώσουν λύση στο πρόβλημα. Παρ’ όλα αυτά όμως, πάλι ας κάνουμε κάτι στο θέμα της πρόληψης. Ας σκεφτούμε τι γίνεται με τους μαζικούς σταβλισμούς, τι γίνεται με τις ανεξέλεγκτες εισόδους ζώων στη χώρα, τι γίνεται για την υπερχορήγηση αντιβιώσεων στα ζώα; Φυσικά το πρόβλημα της ζωονόσου και η λειψυδρία θα είναι κάτι που θα μας απασχολεί συνέχεια και εντατικά στο μέλλον και θα θέλαμε μια σοβαρότερη αντιμετώπιση. Ευχαριστώ πάρα πολύ. 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΜΠΟΥΚΩΡΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε και εμείς την κυρία Κεφαλά, την Ειδική Αγορήτρια της Πλεύσης Ελευθερίας. Το λόγο έχει τώρα και κλείνουμε έτσι τον κύκλο των Ειδικών Αγορητών και θα κλείσει τη σημερινή μας συνεδρίαση ο κύριος Υπουργός μετά, αφού πάρει πρώτα το λόγο, όπως προ είπα ο Ειδικός Αγορητής από τους Σπαρτιάτες, ο κύριος Δημητριάδης. Ελάτε κύριε Δημητριάδη, έχετε το λόγο.
ΠΕΤΡΟΣ ΔΗΜΗΤΡΙΑΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΠΑΡΤΙΑΤΕΣ»): Ευχαριστώ πολύ κύριε Πρόεδρε. Κύριε Υπουργέ, κυρίες, κύριοι συνάδελφοι, το προς ψήφιση νομοσχέδιο του Υπουργείου Αγροτικής Ανάπτυξης, το οποίο αποτελείται από 6 μέρη και 25 άρθρα, έχει ως σκοπό, όπως αναφέρεται στο άρθρο 1 τον εκσυγχρονισμό και την αναμόρφωση του συστήματος ελέγχου του ΕΛΓΟ «ΔΗΜΗΤΡΑ» για τα προϊόντα ΠΟΠ, ΠΓΕ και ΕΠΙΠ, την ενίσχυση και επιτάχυνση του συστήματος επιβολής διοικητικών μέτρων επί της συμμόρφωσης και πρόστιμων για παραβίαση εθνικής και ενωσιακής νομοθεσίας των προϊόντων ΠΟΠ, ΠΓΕ, ΕΠΙΠ και την εν γένει αντιμετώπιση των ζητημάτων που αφορούν την παρακολούθηση της εφαρμογής του εθνικού και ενωσιακού πλαισίου στον τομέα των προϊόντων ΠΟΠ, ΠΓΕ, ΕΠΙΠ, είναι ένα μείζον ζήτημα, διότι η προστασία των ΠΟΠ, ΠΓΕ και ΕΠΙΠ σχετίζεται, πρώτον, με την πρωτογενή παραγωγή, δεύτερον, με την εξαπάτηση των καταναλωτών και τρίτο, με τη δημόσια υγεία, διότι οι παράνομες ελληνοποιήσεις και η νόθευση των προϊόντων, ειδικά των προϊόντων ΠΟΠ ουσιαστικά πολλές φορές μπορεί να θέσουν σε κίνδυνο τη δημόσια υγεία και για αυτό το λόγο θεωρούμε ότι είναι πάρα πολύ σημαντικό. Το νομοσχέδιο φυσικά επιχειρεί να κυρώσει τον Κανονισμό 2024/1143. Τώρα θέλουμε να δούμε πώς υλοποιείται αυτή η εφαρμογή του Κανονισμού. Λοιπόν, πρώτα από όλα με το νομοσχέδιο και αυτό είναι η πρώτη μας παρατήρηση, ως πεδίο εφαρμογής δεν υπάρχει δεν εφαρμόζεται ο νόμος, το νομοσχέδιο στα αλκοολούχα ποτά και τον οίνο, με εξαίρεση το ξύδι οίνου και θέλω να ρωτήσουμε για ποιο λόγο γίνεται αυτό, διότι αυτό βγάζει απέξω τους παραγωγούς οίνου. 
Δεύτερον, στο άρθρο 4, το οποίο αφορά τις αρμόδιες αρχές και αρμοδιότητες, ουσιαστικά επιφορτίζει με πάρα πολλές αρμοδιότητες τον ΕΛΓΟ «ΔΗΜΗΤΡΑ», ο οποίος, σύμφωνα με το άρθρο 2 με το εδάφιο α΄ παραλαμβάνει, αξιολογεί και εγκρίνει αιτήσεις ένταξης στο σύστημα ελέγχου, σύμφωνα τις παραγράφους 3 και 4 του άρθρου 5, χορηγεί πιστοποιητικά καταχώρισης στο μητρώο εγκεκριμένων επιχειρήσεων και δικαιούχων ενδείξεων ΠΟΠ, ΠΓΕ και ΕΠΙΠ του άρθρο 7. Επίσης καταρτίζει, τηρεί και δημοσιοποιεί το μητρώο, ελέγχει την τήρηση και διασφάλιση των προδιαγραφών των γεωργικών προϊόντων ή τροφίμων με τις προδιαγραφές ΠΟΠ, ΠΓΕ και ΕΠΙΠ, διεξάγει ελέγχους σύμφωνα το άρθρο 8 στα σημεία χονδρικής και λιανικής πώλησης και διάθεσης, συμπεριλαμβανομένου ηλεκτρονικού εμπορίου για ορθή χρήση καταχωρημένης ονομασίας των ενδείξεων ΠΟΠ, ΠΓΕ και ΕΠΙΠ, εισηγείται επιβολή προστίμων, συνεργάζεται με τις ΔΑΟΚ, γενικώς προβαίνει σε επιτόπιους ελέγχους. Έχει πάρα πολλές αρμοδιότητες και εδώ μάλιστα αναρωτιέμαι πώς θα μπορέσει ο ΕΛΓΟ «ΔΗΜΗΤΡΑ» να τα υλοποιήσει όλα αυτά όταν ακούσαμε και από τον κύριο Κατσαρή που ήταν εκπρόσωπος των εργαζομένων, αλλά και από τον κύριο Χατζηνικολάου, που εμμέσως το παραδέχθηκε ότι υπάρχει πολύ μειωμένο προσωπικό. Ακούσαμε για 92 ελεγκτές, οι οποίοι δεν ξέρουμε αν είναι 92 ή είναι 20. Πώς αυτοί οι ελεγκτές θα μπορέσουν να ελέγξουν όλα τα σημεία ΓΟΠ στην Ελλάδα; Είναι πάρα πολύ χαμηλό το προσωπικό πάρα πολύ λίγοι οι ελεγκτές, δεν ξέρω κατά πόσο θα μπορέσει να υλοποιήσει το έργο που του ανατίθεται ο ΕΛΓΟ «ΔΗΜΗΤΡΑ». Δεν απαξιώνω τον Οργανισμό, απλώς κρούω τον κώδωνα του κινδύνου και δεν μπορώ να καταλάβω για ποιο λόγο δεν γίνεται πρόσληψη προσωπικού. Ένα αυτό εδώ.
Το δεύτερο που θέλω να πω είναι ότι ενώ ο ΕΛΓΟ «ΔΗΜΗΤΡΑ» έχει πάρα πολλές αρμοδιότητες και ενώ εισηγείται την επιβολή προστίμων, στο άρθρο 15 που αφορά τη διαδικασία επιβολής προστίμων, δεν έχει δικαίωμα ψήφου στην τριμελή επιτροπή, η οποία επιβάλλει τα πρόστιμα, ορίζεται από τον Υπουργό και ουσιαστικά ο ελεγκτικός μηχανισμός ο ΕΛΓΟ «ΔΗΜΗΤΡΑ» δεν μπορεί να ψηφίσει. Είναι κάτι το οποίο μας προκαλεί μεγάλη απορία, για ποιο λόγο γίνεται αυτό. Δεν μπορεί, δηλαδή ο Οργανισμός, ο οποίος κάνει τους ελέγχους, εισηγείται τα πρόστιμα και διαπιστώνει τις παραβάσεις να μην έχει και ψήφο στην τριμελή επιτροπή επιβολής προστίμων. 	Ένα άλλο που θα θέλαμε να επισημάνουμε είναι το ότι σε πολλές περιπτώσεις ο Ελληνικός Γεωργικός Οργανισμός (Ε.Λ.Γ.Ο.) «Δήμητρα» έχει μια, να το πω έτσι, επικάλυψη αρμοδιοτήτων με άλλους φορείς. Για παράδειγμα, στο άρθρο 13, το οποίο αφορά τα «Διοικητικά μέτρα συμμόρφωσης και διοικητικά πρόστιμα», βλέπουμε σε κάποια εδάφια, για παράδειγμα, στο εδάφιο δ, «απόσυρση του προϊόντος από την αγορά με ευθύνη και έξοδα του παραβάτη, υπό την ευθύνη και επίβλεψη του ΕΛ.Γ.Ο. - ΔΗΜΗΤΡΑ ή της αρμόδιας Δ.Α.Ο.Κ., στο εδάφιο ε, «ανάκληση διαφημιστικού υλικού, έντυπου και ηλεκτρονικού, από την αγορά, με ευθύνη και έξοδα του παραβάτη, με απόφαση του ΕΛ.Γ.Ο. - ΔΗΜΗΤΡΑ και υπό την επίβλεψή του ή της αρμόδιας Δ.Α.Ο.Κ.». Στις Διευθύνσεις Αγροτικής Οικονομίας και Κτηνιατρικής (Δ.Α.Ο.Κ.), γενικώς, έχουμε σε πολλές περιπτώσεις αλληλοεπικαλύψεις αρμοδιοτήτων, υπάρχει μια ασάφεια στις αρμοδιότητες. Αυτό είναι για μας είναι πάρα πολύ σημαντικό, διότι σε πολλές περιπτώσεις, ενδεχομένως, να είναι προς όφελος των παραβατών. 
Ένα άλλο που θα θέλαμε να πούμε είναι στην παρ.2 του άρθρο 13, που λέει ότι το πρώτο μέτρο είναι η έγγραφη σύσταση που υπερβάλλεται από τον ΕΛ.Γ.Ο. – ΔΗΜΗΤΡΑ. Θα ήθελα να ρωτήσω πώς συμβαδίζει αυτό, ενώ ο Ενιαίος Φορέας Ελέγχου Τροφίμων (Ε.Φ.Ε.Τ.) στις ίδιες περιπτώσεις επιβάλλει πρόστιμα; Θέλουμε να αποσαφηνιστεί. Ένα άλλο που θέλουμε να τονίσουμε είναι στο άρθρο 16. Τι θα συμβεί σε περίπτωση διαχείρισης από περισσότερες ομάδες παραγωγών; Αυτό το έχει επισημάνει κιόλας και ο Πρόεδρος της Εθνικής Ένωσης Αγροτικών Συνεταιρισμών (Ε.Θ.Ε.Α.Σ.). 
Ένα άλλο γενικό σχόλιο που θα ήθελα να κάνω είναι το εξής. Ενώ, μεν, ο ΕΛ.Γ.Ο. – ΔΗΜΗΤΡΑ μπορεί να διεξάγει επιτόπιους ελέγχους, όπως είπε ο κύριος Αποστολόπουλος, «το σημαντικό είναι να διεξάγονται προληπτικοί έλεγχοι». Όταν, λοιπόν, εγώ τον ρώτησα για ποιον λόγο δεν λειτουργεί το σύστημα «Forest Fire Danger Index (FFDI)», μου είπε μια βαριά έκφραση, μου έκανε μεγάλη εντύπωση, «η κυβέρνηση, οι εκάστοτε κυβερνήσεις, θέλουν να ανακατεύουν την τράπουλα». Για μένα είναι πάρα πολύ άσχημη έκφραση, μου ακούστηκε λίγο άσχημα και θέλω να ρωτήσω, τι εννοεί ο κύριος Αποστολόπουλος με αυτή την έκφρασή του, για ποιον λόγο το είπε αυτό εδώ; 
Ένα άλλο, επίσης, που μου έκανε μεγάλη εντύπωση αναφορικά με την επιβολή προστίμων, όταν ρώτησα κάτι σχετικό τον κύριο Κατσαρή, είπε «πάρα πολλά πρόστιμα τα οποία επιβάλλουμε μετά από ελέγχους λιμνάζουν στο Υπουργείο Αγροτικής Ανάπτυξης». Προσπαθώ να καταλάβω για ποιον λόγο λιμνάζουν; Ποιους αφορούν τα πρόστιμα και ποιος είναι ο λόγος που λιμνάζουν αυτά τα πρόστιμα στο Υπουργείο Αγροτικής Ανάπτυξης; Αυτό το είπε ο κύριος Κατσαρής, δεν είναι δικιά μου έκφραση, να το πω έτσι, να το διευκρινίσω. 
Επίσης, κάτι άλλο που θέλω να επισημάνω είναι πως στο άρθρο 21, που αφορά «Εξουσιοδοτικές διατάξεις». Πάρα πολλές περιπτώσεις του νομοσχεδίου, όπως, για παράδειγμα, οι αρμοδιότητες του άρθρου 4, ο Κανονισμό Ελέγχου και Πιστοποίησης Προϊόντων Π.Ο.Π., Π.Γ.Ε. ή Ε.Π.Ι.Π. του ΕΛ.Γ.Ο. – ΔΗΜΗΤΡΑ της παρ.1 του άρθρου 10 και άλλες περιπτώσεις, ουσιαστικά επαφίονται να ρυθμιστούν με υπουργικές αποφάσεις. Δηλαδή, ουσιαστικά έχουμε μια υπερσυγκέντρωση όλων των περιπτώσεων του νομοσχεδίου και ουσιαστικά όλες οι περιπτώσεις ρυθμίζονται με υπουργικές αποφάσεις. Για ποιον λόγο γίνεται αυτό; Δεν μπορώ να καταλάβω, θα μπορούσε να γίνει κάτι πιο ευέλικτο. 
Επίσης, εν κατακλείδι, θα ήθελα να πω το εξής, ότι, ναι, μεν, το νομοσχέδιο, προσπαθεί και επιχειρεί να επιφορτίσει με έξτρα αρμοδιότητες τον ΕΛ.Γ.Ο. – ΔΗΜΗΤΡΑ, όμως, στην πράξη έχουμε πάρα πολλές ασάφειες και ελλείψεις. Αναφορικά, πρώτον, με τις κάποιες αλληλοεπικαλύψεις αρμοδιοτήτων με τις Δ.ΑΟ.Κ., αλλά και από τον Ε.Φ.Ε.Τ.. Δεύτερον, δεν ξέρουμε κατά πόσο θα λειτουργήσουν, θα εφαρμοστούν στην πράξη οι έλεγχοι από τον ΕΛ.Γ.Ο. – ΔΗΜΗΤΡΑ δεδομένης της υποστελεχώσεως και κυρίως του γεγονότος ότι δεν υπάρχει επαρκές προσωπικό. Επίσης, θέλω να πω ότι, ναι, μεν, υπάρχει μια διάθεση να ρυθμιστούν κάποια πράγματα, στην πράξη, όμως, βλέπουμε ότι υπάρχουν πάρα πολλές ασάφειες και πάρα πολλά κενά. Αυτά δεν ξέρω πως θα καλυφθούν. 
Τέλος, θα ήθελα να πω ότι με το να επαφίονται όλες οι περιπτώσεις του νομοσχεδίου σε υπουργικές αποφάσεις. Δεν ξέρω σε πόσο χρόνο θα υλοποιηθούν όλα αυτά εδώ και δικαίως, με πόση ταχύτητα; Εδώ, μάλιστα, έρχομαι σε θέση να πω ότι δεν έχουμε χρόνο, διότι οι ελληνοποιήσεις συνεχίζονται αμείωτες των προϊόντων Π.Ο.Π. και δεύτερον, εγκυμονούν σοβαροί κίνδυνοι για τη δημόσια υγεία, αλλά κυρίως και για την εξαπάτηση των κρατών. 
Θεωρούμε, λοιπόν, πως τα θέματα υποστελέχωσης του ΕΛ.Γ.Ο. – ΔΗΜΗΤΡΑ, αλλά και πάρα πολλά θέματα, πάρα πολλές ασάφειες, θα πρέπει να ρυθμιστούν άμεσα. Διότι, διαφορετικά, ναι, μεν θα έχουμε ένα νομοσχέδιο που θα έχει κάποιο σκοπό να κάνει κάτι, στην πράξη, όμως, δεν ξέρουμε κατά πόσον θα μπορέσει να εφαρμοστεί και να υλοποιηθεί επιτυχώς. Αυτά είχα να πω, για τα επόμενα θα τοποθετηθώ στην επόμενη συνεδρίαση. Σας ευχαριστώ πάρα πολύ.
ΧΡΗΣΤΟΣ ΜΠΟΥΚΩΡΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Δημητριάδη, σας ευχαριστούμε πολύ και για την τήρηση, βεβαίως, χρόνου. Το λόγο έχει ο Υπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων, κ. Διονύσης Σταμενίτης. 
[bookmark: _GoBack]ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ ΣΤΑΜΕΝΙΤΗΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, μετά τις πολύ ενδιαφέρουσες παρατηρήσεις των εκπροσώπων των φορέων, που στην πλειοψηφία τους τοποθετήθηκαν θετικά για το νομοσχέδιο και ύστερα από την κατ’ άρθρον συζήτηση, θα ήθελα να κάνω ένα σχόλιο, λέγοντας ότι είμαστε σε εξέλιξη μιας παραγωγικής διαβούλευσης για ένα νομοσχέδιο που εντάσσεται στη συνολική στρατηγική που χαράσσουμε τα τελευταία χρόνια, για την ενίσχυση των ελληνικών προϊόντων συνολικά, ένας από τους βασικούς μας στόχους, είναι να καταφέρουμε να καταστήσουμε τα ελληνικά προϊόντα κυρίαρχα στις διεθνείς αγορές, δηλαδή, να ανοίξουμε νέους δρόμους και έτσι ταυτόχρονα να ενισχύσουμε τους παραγωγούς. Αυτό που περιγράφω είναι μια σταδιακή διαδικασία που θέλει χρόνο και απαιτεί συνεργασίες. Απαιτεί επίσης, να ρυθμίσουμε τα απαραίτητα εκείνα σημεία της νομοθεσίας, ώστε το θεσμικό πλαίσιο να είναι αυτό και να δίνει τον τόνο σε αυτήν τη φιλόδοξη προσπάθεια. 
 Ήδη έχουν γίνει σημαντικά βήματα και είναι οι κυβερνήσεις της Νέας Δημοκρατίας αυτές που γεμίζουν το νομοθετικό μας οπλοστάσιο, στην κατεύθυνση της προστασίας και ισχυροποίησης των προϊόντων, αλλά και παράλληλα αναπτύσσει δράσεις που την συμπληρώνουν. Υπενθυμίσω, γιατί έχει την αξία του, ότι το 2020 η Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας και η τότε ηγεσία του Υπουργείου Αγροτικής Ανάπτυξης ήταν αυτοί που εισήγαγαν και ψήφισαν τον νόμο για την αυστηροποίηση των ελληνοποιήσεων, θέλοντας με αυτή την πρωτοβουλία, να πατάξουμε τις παράνομες ελληνοποιήσεις, τις αθέμιτες πρακτικές και τις παράνομες ενέργειες στη μεταποίηση της πρώτης ύλης, θέλοντας έτσι να προστατεύσουμε τα ΠΟΠ προϊόντα, τους καταναλωτές, το εισόδημα των παραγωγών, αλλά και να αυξήσουμε την ανταγωνιστικότητα των προϊόντων μας.
Στο πλαίσιο της συζήτησης να σας ενημερώσω, ότι ήδη βρίσκεται σε εξέλιξη ένα πολύ φιλόδοξο πρότζεκτ της εξωστρεφούς γεωργίας, που υλοποιείται σε συνεργασία του Υπουργείου Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων και του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης και χρηματοδοτείται από το Ταμείο Ανάκαμψης και Ανθεκτικότητας. Μια από τις συνεισφορές του πρότζεκτ είναι, ότι το Υπουργείο θα είναι σε θέση να συλλέγει και να επεξεργάζεται μεγάλα δεδομένα, να συνδυάζει πληροφορίες από πολλαπλά συστήματα και να εφαρμόσει μια επιθετική πολιτική, στην κατεύθυνση της μείωσης των ελληνοποιήσεων. Να πω μόνο, ότι με την ολοκλήρωση του προγράμματος, το Υπουργείο θα έχει μια ξεκάθαρη εικόνα για το τι παράγει, τι εισάγει και τι εξάγει η κάθε εξαγωγική επιχείρηση, συνεταιρισμός, καθώς και μεμονωμένοι αγρότες. Σε αυτό το πλαίσιο των πρωτοβουλιών και των δράσεων, έρχεται, λοιπόν, το σημερινό νομοσχέδιο, το οποίο το καταθέσαμε ως Υπουργείο στη Βουλή, επιδιώκοντας να ενισχύσουμε το νομοθετικό πλαίσιο. 
Θα μου επιτρέψετε να κάνω μια σύντομη αναφορά σε όσα προβλέπει το νομοσχέδιο, το οποίο εισηγήθηκε και ανέλυσε λεπτομερώς ο συνάδελφός μας στη Βουλή, Εισηγητής της Νέας Δημοκρατίας και προκάτοχός μου στο Υπουργείο και φυσικά εξαίρετος γνώστης των αγροτικών θεμάτων, ο Γιώργος Στύλιος. Που στοχεύουμε, λοιπόν με τις προτεινόμενες ρυθμίσεις; Βελτιώνεται ο έλεγχος της παραγωγής και εμπορίας των προϊόντων Προστατευόμενης Ονομασίας Προέλευσης, Προστατευόμενης Γεωγραφικής Ένδειξης και Εγγυημένων Παραδοσιακών Ιδιότυπων Προϊόντων. Βελτιώνεται συνολικά το υφιστάμενο θεσμικό πλαίσιο, μέσω της προσαρμογής της υφιστάμενης νομοθεσίας στον Ευρωπαϊκό Κανονισμό, σχετικά με τις γεωγραφικές ενδείξεις για τον οίνο, τα αλκοολούχα ποτά και τα γεωργικά προϊόντα, καθώς και σχετικά με τα εγγυημένα παραδοσιακά ιδιότυπα προϊόντα και τις προαιρετικές ένδειξης ποιότητας για τα γεωργικά προϊόντα, ο οποίος πρόσφατα τέθηκε σε ισχύ. Εξειδικεύονται οι αρμοδιότητες των αρμοδίων Αρχών για τον έλεγχο των προϊόντων ΠΟΠ, ΠΓΕ και ΕΠΙΠ. Εκσυγχρονίζεται το σύστημα ελέγχου της χρήσης των ενδείξεων αυτών από φυσικά πρόσωπα και επιχειρήσεις που παράγουν, διακινούν ή συσκευάζουν προϊόντα ή τρόφιμα των παραπάνω κατηγοριών. Ενισχύεται το σύστημα ελέγχου του ελληνικού Οργανισμού «ΔΗΜΗΤΡΑ», επανακαθορίζεται το πλαίσιο των διοικητικών μέτρων συμμόρφωσης και των προστίμων που επιβάλλονται εκ μέρους του ΕΛΓΟ-ΔΗΜΗΤΡΑ και του Υπουργείου Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων- ο ΕΛΓΟ εισηγείται, η επιτροπή του Υπουργείου Αγροτικής Ανάπτυξης αποφασίζει- για παραβιάσεις της εθνικής και Ενωσιακής νομοθεσίας που αφορούν στις κατοχυρωμένες ονομασίες γεωργικών προϊόντων ή τροφίμων. Ρυθμίζονται θέματα για τρόφιμα στα οποία χρησιμοποιούνται συστατικά προϊόντα ΠΟΠ και ΠΓΕ και προβλέπονται διοικητικά μέτρα και πρόστιμα για παραβάσεις επιχειρήσεων που παράγονται από τέτοια τρόφιμα. 
Επαναλαμβάνω, ότι σε αυτή την αλυσίδα δεν υπάρχει πουθενά η πολιτική ηγεσία, υπάρχει μια συγκεκριμένη επιτροπή από τον εκπρόσωπο του Νομικού Συμβουλίου και τους διευθυντές ή τμηματάρχες των αρμοδίων Υπηρεσιών του Υπουργείου. Προφανώς, όποιος λέει το αντίθετο ή θέλει να παραπλανήσει ή δεν έχει διαβάσει το νομοσχέδιο. Σχετικά με αυτά που αναφέρθηκαν για τον ΕΦΕΤ, για να δώσω μια ξεκάθαρη απάντηση, ο ΕΦΕΤ ελέγχει την υγιεινή και την ασφάλεια των τροφίμων, κάνει υποχρεωτικούς ελέγχους. Αν κάνει έλεγχο ιχνηλασιμότητας, τον κάνει για όλο το σύστημα που παράγει, ενώ ο ΕΛΓΟ σίγουρα ελέγχει την ιχνηλασιμότητα των ειδικών όρων για ΠΟΠ, ενώ εξετάζει αν τηρούνται όσα αναγράφονται στις ενδείξεις. Είναι σε δύο διαφορετικά πεδία, επομένως δεν πρέπει να συνδέονται οι δύο αυτές διαδικασίες. Άρα, λοιπόν, τι κάνουμε. Κάνουμε ουσιαστικές παρεμβάσεις και μπαίνουμε στην ουσία του προβλήματος και το θεραπεύουμε.
Αγαπητές και αγαπητοί συνάδελφοι, ο πρωτογενής τομέας βρίσκεται στο μάτι του κυκλώνα της κλιματικής κρίσης, με το ζήτημα της ανθεκτικότητας των καλλιεργειών να είναι μια από τις πιο δύσκολες εξισώσεις που πρέπει να λύσουμε. Από την άλλη, το παγκοσμιοποιημένο περιβάλλον θέτει δύσκολα ερωτήματα σε σχέση με την ανταγωνιστικότητα των προϊόντων μας. Η εξέλιξη της τεχνολογίας και η εφαρμογή στην πρωτογενή παραγωγή μάς καλεί να μετασχηματίσουμε όλη αυτή τη διαδικασία Η κρίση της ενέργειας αλλά και του πληθωρισμού ασκούν πίεση στους παραγωγούς μας μέσα από την αύξηση του κόστους παραγωγής. Σε ένα ομολογουμένως απαιτητικό και γεμάτο προκλήσεις πλαίσιο, λοιπόν, όπως αυτό έχει διαμορφωθεί, είμαστε εδώ για να δώσουμε λύσεις, να σχεδιάσουμε και να πράξουμε. 
Παρά τις δυσκολίες τα τελευταία πέντε χρόνια, καταφέραμε πολλά και η σημερινή πολιτική ηγεσία του Υπουργείου υπό τον Κώστα Τσιάρα δρούμε σε ένα ολοκληρωμένο σχέδιο που περιλαμβάνει αξιοποίηση των χρηματοδοτικών εργαλείων που διαθέτουμε, τόσο για αποζημιώσεις, αποκαταστάσεις, όσο και για στήριξη αλλά και για επενδύσεις στο μετασχηματισμό του αγροτικού και κτηνοτροφικού τομέα, διορθώσεις χρόνιων στρεβλώσεων, εισαγωγή νέων τεχνολογιών και της καινοτομίας στην παραγωγική διαδικασία, πολιτικές για την ανανέωση του ανθρώπινου δυναμικού στον πρωτογενή τομέα, χρηματοδότηση αγροτικών υποδομών απαραίτητων να αναχαιτίσουν την κλιματική κρίση, μετασχηματισμό του ΕΛΓΑ που σύντομα, εδώ στην Επιτροπή, θα έχουμε να πούμε πολλά, ανασυγκρότηση του ΕΛΓΑ - η υπόθεση του ΕΛΓΑ πηγαίνει καλύτερα και προφανώς τέλος Οκτωβρίου και τέλος Δεκεμβρίου θα έχουμε σωστές και δίκαιες πληρωμές - αλλά και στρατηγική για την ορθή διαχείριση των υδάτων. Και αυτό το νομοσχέδιο τάσσεται, όπως είπα και στην εισαγωγή, σε ένα συνολικό πλάνο και συζητώντας τις διατάξεις ποιος θα στοχεύει μέσα από αυτές κρίνω ότι δύσκολα μπορεί κάποιος να έχει ουσιαστικές διαφωνίες, πέρα από τις σχηματικές αντιρρήσεις για πολιτικούς και κομματικούς λόγους. Σας ευχαριστώ.
ΧΡΗΣΤΟΣ ΜΠΟΥΚΩΡΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Υπουργέ, σας ευχαριστούμε κι εμείς γιατί τελικώς δεν χρειαστήκατε ούτε τα δέκα λεπτά που είχατε ζητήσει, είναι και Παρασκευή μεσημέρι και πολλοί συνάδελφοι θέλουν να ταξιδέψουν στην Περιφέρεια. Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, να πω ότι τη συνεδρίαση για τη δεύτερη ανάγνωση είναι τη Δευτέρα στις 2 το μεσημέρι. Καλό Σαββατοκύριακο.
Λύεται η συνεδρίαση. 
  Στο σημείο αυτό γίνεται η γ’ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι βουλευτές κ.κ.: Αθανασίου Χαράλαμπος, Αλεξοπούλου Χριστίνα, Ανδριανός Ιωάννης, Αντωνίου Μαρία, Αραμπατζή Φωτεινή, Βασιλειάδης Βασίλειος (Λάκης), Βλάχος Γεώργιος, Βολουδάκη Σεβαστή (Σέβη), Γιόγιακας Βασίλειος, Καλαφάτης Σταύρος, Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κυριαζίδης Δημήτριος, Λαζαρίδης Μακάριος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Λοβέρδος Ιωάννης-Μιχαήλ (Γιάννης), Μαρκόπουλος Δημήτριος, Μπουκώρος Χρήστος, Παπαδόπουλος Μιχαήλ (Μιχάλης), Πέτσας Στυλιανός (Στέλιος), Σενετάκης Μάξιμος, Σιμόπουλος Ευστράτιος (Στράτος), Σκρέκας Κωνσταντίνος, Σούκουλη-Βιλιάλη Μαρία-Ελένη (Μαριλένα), Στύλιος Γεώργιος, Τραγάκης Ιωάννης, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χατζηβασιλείου Αναστάσιος (Τάσος), Αυλωνίτης Αλέξανδρος-Χρήστος, Βέττα Καλλιόπη, Γιαννούλης Χρήστος, Ζαμπάρας Μιλτιάδης (Μίλτος), Κεδίκογλου Συμεών, Κόκκαλης Βασίλειος, Μαμουλάκης Χαράλαμπος (Χάρης), Παππάς Νικόλαος, Τζάκρη Θεοδώρα, Κατρίνης Μιχαήλ, Νικητιάδης Γεώργιος, Πάνας Απόστολος, Παρασύρης Φραγκίσκος (Φρέντυ), Χνάρης Εμμανουήλ, Χριστοδουλάκης Εμμανουήλ (Μανώλης), Αμπατιέλος Νικόλαος, Καραθανασόπουλος Νικόλαος, Μανωλάκου Διαμάντω, Μεταξάς Κωνσταντίνος Βασίλειος, Παπαδάκης Παράσχος, Χήτας Κωνσταντίνος, Ζεϊμπέκ Χουσεΐν, Τσακαλώτος Ευκλείδης, Βρεττός Νικόλαος, Δελβερούδης Κομνηνός, Καζαμίας Αλέξανδρος, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια), Δημητριάδης Πέτρος, Κόντης Ιωάννης, Δημητροκάλλης Ιωάννης και Παπαϊωάννου Αρετή.   


Τέλος και περί ώρα 15.15΄ λύθηκε η συνεδρίαση.


Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ                                      Η ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ
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